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Ahora bien; en marzo de 1968 el señor Ruben Cecilli 


.es todavía Consejero de la Utu, por lo que las resolu- 


ciones de las actas 1022, 1031, 1054 y 1072 son totalmen- 
te ilegales en cuanto contravienen lo- dispuesto por el 
artículo 24 del Decreto-Ley N% 10.304-2 del 23 de diciem- 


bre de 1942 que dice: “Arts. 23/24. Los profesores y maes-: 


tros designados para integrar el Consejo Directivo no po- 
drán, durante el término de su mandato y hasta un año 
después de su cese, beneficiarse de aumento alguno de 
sueldos o de nuevos cargos rentados u honorarios de la 
institución. La misma prohibición alcanza a los demás 
miembros que integran el Consejo”. 


4, — Se ha comprobado, con el examen de las actas 


"Nos. 1066, 1068 y 1070 la designación de por lo menos 36 - 


nuevos profesores adscriptos, cargos que según parece, 
puesto que no hay fundamentos para esas designaciones 
directas, están especialmente destinados a reforzar los in- 
gresos de determinados funcionarios muchos de: los cua- 
les ni siquiera actúan en' servicios escolares, con un mí- 
nimo de exigencias en el cumplimiento de horarios dado 
«que en otra Acta N? 1076 del 13/11/68 que se aprueba en 
sesión del Consejo según Acta N?% 1329 se determina que 
la hora del profesor adscripto será de 45 minutos y que 
debe computarse así a los efectos de la acumulación de 
sueldos. Hasta ese momento la reglamentación de ads- 
criptos fijaba horas de 60 minutos y cada hora debía 
prestarse por el doble de tiempo. : 


5. — Por Acta N* 1061 del 19/7/68 el profesor Ruben 
Rodriguez, Consejero suplente elegido por los docentes, 


“pasa a ser Coordinador de Producción Escolar,.con li- 


cencia en su cargo del Instituto de Mecánica. La Comi- 
sión entiende. que le alcanza a dicho Consejero Suplen- 
te la prohibición prevista por el artículo 23 del Decreto- 
Ley N* 10.304-2 "del 23/12/42. 


Conclusiones sobre este punto: 


a 
53 


a)- Omisión del Consejo en el estudio: de los ante- 
cedentes de las personas a designar, especialmen- 
te para los cargos docentes, así como el cum- 
plimiento de los requisitos que la ley exige para 
adquirir la condición de funcionario público y/o 


de su habilitación para desempeñar uno o más 


cargos, 


b) Ilegalidad, conducta reprobable y desviación de 
poder en designaciones. 


— VII — 


Un punto al que le ha prestado especial atención la 
Comisión es el de los emolumentos percibidos por los 


Consejeros de la Utu por diferentes conceptos. A este 


respecto se han solicitado informes, que han sido pro- 


“porcionados parcialmente. - 


1 - 
.-Además del sistema de adelantos, que consideramos 


en el apartado III de este informe, se observa un ele- 


"vado número de liquidaciones por. viáticos, gastos de lo- 


comoción y ayudas económicas con las que se han bene- 
ficiado tanto el Director General como otros Consejeros. 


El Director. General Anastasía, por ejemplo, ha per- 
cibido un viático fijo de $ 38.100 durante todo el año 
1968-—y sigue percibiéndolo— asignado por Acta N* 1230 
del 20 de octubre de 1967 y no-ha efectuado las rendi- 
ciones de cuentas a que legalmente está obligado (Leyes 
Nos. 11.925 y 13.640) como lo señala el informe del Tri- 
bunal de Cuentas de fecha 18 de agosto de 1969 (Re- 
partido de Comisión N? 414) cuando expresa que la nor- 
ma legal supedita los viáticos a contralores precisos y 
que ello es más necesario cuando el monto del viático 


- no es fijado por ley' sino por el propio administrador. 


Cuando tales contralores no se efectúan y el viático hu- 
biera sido otorgado con fines ajenos a los estrictamen- 
te previstos, se estaría ante una retribución ilegal, lo que 
generará las responsabilidades del caso tanto para el que 
lo autoriza u otorga como para quien lo percibe. 


Pero aún hay más. Los viáticos se han otorgado en 
la Utu con mucha profusión y además se ha generali- 
zado el pago de partidas “a rendir cuentas” para diver- 
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sos fines. La Comisión ha tenido a la vista varios libros 
que contienen planillas de sueldos y gastos que efectúa 
le Tesorería del Ente, de las que ha extractado nume- 
rosos cobros de partidas a rendir cuentas por Directo- 
res escolares y también por Consejeros, entre los que 
se incluye al Director General. Ha llamado la atención 
que el monto de tales partidas asciende a cantidades muy 
elevadas, sin que muchas veces exista una razón preci- 
sa para su otorgamiento. 


, Asi, por ejemplo, se ha constatado que el Director 
Anastasia percibió en el segundo semestre de 1968, ade- 


- más de la partida fija de $ 38.100 por viáticos, otras 25 


partidas adicionales de gastos por un total de $ 309.021.59, 
con-lo que se eleva el total percibido en ese semestre, 
computando el sueldo, los beneficios sociales y el men- 
cionado viático fijo, a $ 1:086.537.63. 


En cuanto a otras partidas de gastos a rendir cuen- 
tas percibidas por Consejeros, se recibió una información 
de la Utu el 15 de julio de 1969 en la que se citan, a esa 
fecha, las que se. encuentran pendientes de rendición, por 
un total de $ 629.620. Una de ellas tiene dos años de atraso 
y otras un año, en la rendición documentada, con lo cual 
queda patentizada la morosidad..- 


Conclusiones sobre este punto: 


a) Omisión del Director General Anastasía al no ren- 
dir cuentas, como legalmente está obligado a hacer- 
lo, del viático fijo de 38.100 pesos mensuales que 
ha percibido y percibe, adicionado al sueldo y por 
resolución del Consejo Directivo; o, 

b) Omisión de los Consejeros Anastasia, López Hu- 
bert y Molins por no haber cumplido con las ren- 
diciones de cuentas de varias partidas de gastos 
detalladas en el Repartido N? 393 de la Comisión 
Investigadora, según informe de la Contaduría de 
a Utu; : 


c) La falta de rendición de cuentas implica una reten- 
ción indebida de fondos públicos por acto arbitrario 
y abuso de autoridad, en beneficio propio, y de- 
ben ser reintegrados, pudiendo proceder la inter- 
vención de la justicia penal y constituirse parte ci- 
vil en dicha: instancia. Ñ 


=1X— - 


El reglamento de Becas de la Utu no tiene previsto el . 


otorgamiento de becas para los Consejeros sino solamente 
para alumnos y funcionarios con determinadas exigencias 
y justificaciones, La Comisión pudo constatar no obstante 
(información de Utu y copias fotostáticas) que desde el 
4-7-67 al 18-3-69 se han liquidado ayudas económicas a sie- 
te Consejeros (Sres. Anastasia, López Hubert, Cecilli, Ote- 
ro, Ricci, Morón y Molins) por un total de $ 1:081.500.— 
para viajes al exterior, pese a que las organizaciones inter- 
nacionales aportaban los pasajes y los viáticos para estadia. 


Conclusiones sobre este punto: 


Es un caso de abuso de autoridad, implicancia y dis- 
posición de los recursos presupuestales en beneficio propio; 
actos que afectan al buen nombre y prestigio del Organis- 
mo docente. Están además en abierta contradicción con los 
problemas de orden presupuestal que afronta la: Universi- 
dad del Trabajo y señalan sus propias autoridades. 


—XxX-— 


-Se ha recibido un cuadro confeccionado por la Conta- 
duria de la Utu en el que están registradas las diferentes 
partidas de gastos de locomoción del Director General y de 
los Consejeros, realizadas en el período comprendido entre 
junio de 1967 y diciembre de 1968, de los cuales más de 
un millón corresponden a reparaciones de los dos vehicu- 
los utilizados (exactamente $ 1:002.359)—. Ambos sufrie- 
ron vuelcos y choques cuando no eran conducidos por cho- 
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feres oficiales del “Organismo, según consta en las actas 
de sesiones del Consejo de Utu y por lo ménos en uno de 
los partes” policiales. Sus reparaciones, de alto costo, fue- 


ron de cargo de la Universidad del Trabajo y están com- 


prendidas en la cantidad arriba indicada. En el cuadro fi- 
guran también pagos por valor de $ 125.348.— por con- 
cepto de cubiertas que a los costos de aquel período es una 
suma (que equivale por lo menos a: 16 cubiertas gastadas 


en ese período, No hay informes del quilometraje recorrido, : 


contralor que según referencias que tiene la Comisión no se 
lleva para tales vehículos, aunque el Consejo lo exige para 
otros. (Ver acta N? 1244-A del 27-12-67). o 


Fueron liquidadas además 51 partidas a rendir cuentas 
por un monto de $ 820.000.— sin que existan constancias 
de que se haya cumplido con la rendición documentada de 
las mismas. o, CO : 


Los dos vehículos son camionetas rurales. Una de ellas 


era la que ordinariamente se usaba-para traslados del Di-: 


rector General y de Consejeros. Al producirse el vuelco 
de tal vehiculo se dispuso la utilización de otra camioneta 
donada vor la Aid para uso en la Escuela de. Avicultura 
de Florida. Este segundo vehículo también sufrió un vuelco. 
(Acta del C. Directivo N* 1263 del 6-5-68), : . 


- 


Conclusiones sobre este punto: 


La Comisión no hace una calificación específica de car- 
go, limitándose a señalar que el monto de los gastos, es- 
pecialmente los que corresponden a reparaciones y com- 
pra de cubiertas es excesivo. Se señala igualmente que no 
se da cumplimiento a contralores elementales para el uso 
de estos vehiculos. En cuanto a la rendición de cuentas de 
las 51 partidas por 820.000 pesos no se poseen pruebas y 
corresponderá su comprobación al Tribunal de Cuentas e 


-Su oportunidad. o - ¡ . : 


, — XI— 


-. .. El 11 de diciembre de 1967 (Acta N? 1227) el Consejo 
de Utu resuelve por unanimidad de sus componentes la 
«adquisición de un Varadero en Carmelo y de una Planta 
«Ubicada en el Pantanoso, en la suma de 25 millones de pe- 
sos, a la Metalúrgica.y Diques Flotantes $. A., en liquida- 
ción, Poco después se resuelve la compra de una finca en 
la Avenida Suárez NY 3200, en'4 millones de pesos, para 
sede del Departamento de Documentación e Información 
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de creación reciente, para el que se designara al señor Wal- . 


ter Rela para.el cargo de Director, según antes informá- 
ramos, en el acta: N? 1021 del 29-8-67, También se adquiere 
la planta baja del ex-Hotel Miguez'en Punta del Este, en 
. .1:700,000 pesos,.con lá finalidad de instalar en ella una 

: Escuela de Hotelería a crearse: Escuéla que no funciona 


hasta el momento attual. 


Sin entrar a juzgar en este punto diversos aspectos 
-muy controvertidos sobre él proceso de estas adquisiciones, ' 


la Comisión estima que.en las circunstancias nacionales de 
dificultades económico-financieras y ante la precariedad de 
recursos que afrontaba la. Universidad del Trabajo en el 
- momento en que tales compras se consumaban —el Tesoro 


Nacional adeudaba partidas de gastos de 1966— así como A 


las notorias necesidades de materiales de funcionamiento . 


- de sus cursos industriales -.y agrarios, agudizadas con el 


“transcurso del tiempo por el constante encarecimiento de -' 
todos' los artículos de consumo, tal inversión que superó - 


los treinta millones” de "pesos para finalidades que en el 
¿momento no entuadraban'con los planes que se estaban 
áplicando, puede reputarse por lo menos «como altamente 
inoportuna por trátarse de compras inmobiliarias prescin- 
dibles que pudieran entrar,“sí, en las previsiones del pre- 


supuesto por programa para. el' quinquenio, pero sin lle-. 


-Bar a la urgencia inusitada con que se contrataron. - 


- «La Comisión estima: que lo expresado en este capítulo * 


. del informe se"suma: a Otros desaciertos graves del Consejo 
de la Universidad del Trabajo que han generado una situa- 


. .Ción deficitaria del Organismo y cuantiosos perjuicios para. 


.€l desarrollo normal de- sus cursos escolares y para los 
-intereses nacionales, - OS o . 


-la designación de varios suplentes. 


“ Conclusiones sobre este punto: 


La Comisión no hace ninguna calificación especial de 
cargo, limitándose a reiterar lo expresado en el párrafo fi- 
nal del capítulo. AN " : 

— XI — 

. La Comisión solicitó a la Utu la nómina del personal 
docente y administrativo que está o ha estado en uso de 
licencia con goce de sueldo y que está o ha estado relevado 
del ejercicio o desempeño de sus cargos por integrar co- 
misiones de diversa índole, nombres de las personas y emo-- 
lumentos que perciben; nombres de quienes realizan las su- 
plencias y emolumentos que perciben. Esta información fue 


suministrada en fecha muy reciente y con considerable : 


retraso, el 26 de agosto, De los cuadros remitidos surge la 
confirmación de que en la Utu existe un elevado número 
de profesores y funcionarios que están relevados del cum- 
plimiento de sus tareas específicas para atender otros co- 
metidos. Las clases de los prófesores son atendidas por un 
número elevado de suplentes. Uno de tales profesores, por 
ejemplo; tiene nueve suplentes, otro siete. El primero fue 
relevado de dictar sus clases por actuar en la Junta Califi- 
cadora Docente, “de la que es miembro; el segundo fue 
relevado durante un período por ser miembro del Consejo 
Directivo y- posteriormente por atender la Dirección de 
Planeamiento Educativo. : : 


El costo aproximado de dichas suplencias ha sido del. 


orden de ONCE MIELONES DE PESOS desde junio de 
1967 a mayo de 1989. Reitera esta Comisión que la multi- 
plicidad de' suplentes encarece mucho el costo de la ense- 
ñanza, debido al pago de beneficios sociales y -otros (com- 
pensación para compra de material educacional, seguro de 


Salud, etc.) qué tiene carácter personal. El Consejero Qui- 


jano tiene cinco” suplentes; el ex-Consejero Angel Bruno 


. tiene igualmente cinco, 


. También en los casos de profesores en uso de licencia 
por enfermedad o por otras razones diversas es habitual 
Vamos a citar como 
ejemplos, "entre múchas otras, las Actas Nos. 1019 y 1026 
de. la Comisión de Nombramientos, de fechas 1-8-67 y 
27-9-67, en las que figuran: -- : 


Prof. Nidia Tucci de Fernández ...... 
” Carlos Cotelo ...............».. , 
”-- María Barros de Villariño .... ” 3 » 
” Thelma Lértora ............... 2” 3 ” 


con 4 suplentes 
” 4 , ” 


Esta tendencia al fraccionamiento de las suplencias 
designando a varios profesores con bajo número de horas, 


- Así como el sistema de relevar del dictado de las clases o 


de desempeñar sus funciones a Directores, docentes o fun- 
cionarios administrativos por largos periodos de tiempo, ele- 
va innecesariamente el costo de la enseñanza en cifras mul- 
timillonarias recargando el presupuesto de un Ente que, 
como la Utu, padece o alega padecer una insuficiencia de 
recursos y tiene un elevado número de funcionarios que 


reclaman el pago de haberes atrasados o de beneficios que 


no se hacen efectivos desde mucho tiempo atrás. 


“Conclusión sobre esté: punto: 


_ Omisión del Consejo Directivo:como administrador, por 
la innecesaria multiplicación de suplentes de cada profesor 


.Con licencia, recargándose al Estado con el pago de sumas 


multimillonarias por concepto de beneficios sociales y otros 


" de carácter personal. 


"— XI 


. Otro dato que-fuera solicitado por esta Comisión y 
que hasta el momento no fue informado concretamente es 
el de la cantidad de inasistencias del personal docente y 


“administrativo habidas con motivo de los repetidos paros 
y huelgas del año 1968 y de las sumas a descontar por tal - 
-. concepto. El Consejo. de la.Universidad del Trabajo infor- : 


mó solamente que hasta: la fecha no se había efectuado. 
descuento alguno, pero. “sin otros detalles que permitan 


- Apreciar cón exactitud el volumen de recursos que ese Or- 
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ganismo ha perdido de disponer —como la ley vigente se 
lo permite— para subsanar parcialmente pero en medida 
muy apreciable sus dificultades financieras, pagar buena 
parte de sus adeudos al personal docente y administrativo 
por múltiples conceptos, que hasta hoy se mantienen, y 
solucionar necesidades apremiantes de funcionamiento es- 
colar. : Ñ 


La Comisión estima que tales descuentos omitidos su- 
peran los 36 millones de pesos, pero por la omisión infor- 
mativa antes indicada no le ha sido posible confirmarlo, 
limitándose a ese cálculo muy prudente que será mayor 


_en la realidad. 


Pero el reconocimiento de que no se ha efectuado nin- 
gún descuento (nota de la Utu del 1% de julio de 1969 - 
Repartido de Comisión N* 256) constituye grave omisión 
del Consejo de Utu én el punto que tratamos que ha: con- 
tribuido, evidentemente, a incrementar el déficit del Ejer- 


“cicio. - 


Conclusiones sobre este punto: 


Grave omisión del Consejo Directivo por no haber efec- . : 


tuado los descuentos por inasistencias del personal por pa- 
ros y huelgas del áño 1988, privándose al Organismo de 
recursos sumamente necesarios para el cumplimiento de 
sus obligaciones y aumentando las cifras del déficit en su- 
mas multimillonarias, | 


- — XIV — 


La Comisión solicitó a. la Utu el envío del expediente 
R.4373/966 caratulado “REAL SICA, Aurelio. Reclama. por 
el informe de la Dirección escolar.” Examinado dicho ex- 
pediente se ha observado, con sorpresa, que contiene las 
actuaciones de una investigación, seguida del sumario in- 
coado al Maestro de Carpintería Aurelio Real Sica. 


. El mencionado maestro, que inicia el expediente re- 
clamando por una calificación del Director de la Escuela 
de Maldonado señor José F. Ramos, hace a continuación 
diversos cargos contra este último, que determinan una 
investigación que realiza el Escr. Angel C. Mazziotti, quien 
eleva sus contlusiones el.14 de julio de.1967. En la cuarta 
conclusión (fs. 38 del expediente) el Escr. Mazziotti dice 


textualmente: “Se ha comprobado que la gran mayoría . 


de los cargos que formula el Maestro Real Sica, son ciertos”. 


Aquí aparece. la primera irregularidad de este expe- 
diente-que, como se verá invierte totalmente el sentido de 
todas las actuaciones ulteriores, El Director General Anas- 
tasía resuelve: “Considerando... que la gran mayoría de 
los cargos. formulados al Prof. Aurelio Real Sica se han 
comprobado, en uso de sus facultades, decreta: 1) Sepá- 
rese preventivamente del cargo al Prof. Aurelio Real Sica, 
y 2) Instrúyase sumario al Prof. Aurelio Real Sica por 
medio de la Asesoría Letrada”. . : 


El Consejo Directivo, en sesión del 18 de agosto de 


1987; aprobó por unanimidad lo actuado por la Dirección | 


General. El denunciante es el sumariado por la simple al- 
teración de un artículo que nadie observa. : 


La segunda irregularidad de este expediente la cons- 
tituye la inclusión en el mismo de una formal denuncia: del 
Edil de Maldonado, señor Daniel Lois, hecha a título per- 
sonal y en nombre de su bancada: en sesión de la Junta 
Departamental contra el Director de la Escuela de Maildo- 
nado señor José F. Ramos, en la que también se menciona, 
entre otros cargos, a un Consejero de la Universidad del 
Trabajo, delegado de la Universidad de la República. “(Ci- 
tado expediente a fs. 51/59), Pese a tenér carátula espe- 


cial dicha denuncia (J. 8074/67) -se dispone que se agregue - 


a los antecedentes del sumario que se instruye al maes- 
tro Aurelio Real Sica, por la grave inversión que la reso- 
lución del Director General ha dado al curso del ex- 
pediente. : : 


El Director José F. Ramos, acusado por partida doble, 


no “sufre sumario, ni separación del cargo, ni pérdida de 


medios sueldos, ni la: demora de dos años para'.que su 
situación sea aclarada: El Corisejero “aludido por lá denun- 
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cia del Edil Lois también goza de la inmunidad que de- 
riva de un trámite a todás luces doblemente irregular. (Ver 
actas. del C. Directivo de Utu Nos. 1221 y 1235). 


" Este sumario, con su proceso absolutamente irregular 
que por lo visto nadie advierte de cuantos han intervenido, 
con su demora de más.de dos años, que cuesta a la Utu 
un millón de pesos,-parece dar la tónica de las decenas de 
sumarios instruidos por el actual Consejo que para tales 
fines ha creado un Departamento Especial con abundante 
personal, 


Conclusiones sobre este punto: . 
a) Graye omisión del Director General y del Consejo 
en la instrucción de un sumario con alteración 
sustancial de las resultancias de la investigación: 
previa; 


b) Desviación de poder al sustituir al sujeto denun- 
ciado por el denunciante, sumariando a este últi- 
mo pese a la comprobación de la veracidad de sus 
denuncias; 


c) Omisión del Consejo al desestimar graves denun- . 
cias oficiales de un Edil contra un Director escolar 
y un miembro del Consejo, no disponiendo la in- 
vestigación por vía separada o el sumario como 
- hubiera correspondido. 


CV — 


Uno de los aspectos en que más se destaca la preocu- 
pación del Consejo de la Universidad del Trabajo —salvo 
excepciones por razones muy especiales— es el de la ins- 
trucción de sumarios, que suman varias decenas de acuer- 
do a informaciones :recibidas por la Comisión. Hemos soli- 
citado varios expedientes” sumariales para poder formar 
opinión sobre las razones que puedan existir para tan ele- 
vado número de procesos, comprobándose que la preocu- 
pación no se correlaciona: con la diligencia para sustanciar-" 
los, con los sueldos y gastos que tales sumarios insumen 
por las dilatorias de su sustanciación ni con los vicios de 
forma y de fondo que contienen los expedientes. En el ca- 
pítulo anterior se ha comentado uno de ellos, el de la Es- 


_Cuela Industrial de Maldonado, del que también consta un 
interesante debate en las actas de sesiones del Consejo 1221 


y 1230 del 14/8/67 y 23/10/67. 


Pero, según conocimiento de la Comisión de esas dece- 


“nas de sumarios bastará: citar unos pocos para dar una 


ligera idea de los millones que cuestan al Estado las injus- 


"tificadas dilatorias en los trámites de tales expedientes. El 


costo que se indicará corresponde en forma exclusiva al 
cálculo de los funcionarios sumariados y “separados de sus 
funciones, sin entrar a considerar los sueldos de los su- 
mariantes ni del personal auxiliar, los gastos de traslados, 
de viáticos y otros. 


Costo de sueldos 


SUMARIOS de los sumariados: 
Director de la Escuela Ind. de Melo ...... $ 1:420.000 
Director de la Escuela Ind. de T. y Tres .. ” 1:290.000 


Director de la Escuela Ind, de San José .. ” 1:390.000 


Director de la Escuela "Agraria de Artigas ” 1:450.000 

- Director de la Escuela-de Avicultura .... ” 1:460.000 

Secretario y Prof. de Esc. Ind. T. y Tres ” 1:160.000 

Secretario y Prof. de Esc. Ind. S. José .. '” 1:160.000 
Prof. de la Escuéla Ind. Maldonado (Sr. 

Real Sica) ............. er » 890.000 
Prof. -de la Escuela. Ind. Maldonado (Sr. 

FlOrÍN) ....oooooocommmonccircrnoo.os. » 870.000 


Prof. Ing. Agr. Esc. Agraria de Artigas ” 1:100.000 
Contador de la Universidad del Trabajo .. ” 2:080.000 


Sub-Contador de Universidad del Trabajo ” 1:100.000 
Inspector Administrativo de la Utu ...... - ” 1:470.000 
Sub-Inspector Administrativo de la Utu .. ”., 940.000 


Costo de 2 años sustanciación de sumarios ' $ 17:780.000 . 
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Es muy fácil calcular a cuántos millones ascenderá 
.el costo de la totalidad de sumarios en trámite, compután- 
dole además los' sueldos de sumariantes, auxiliares, gastos 
de traslado, viáticos y otros. 


Uno de los sumarios más costosos para la Universi- - 


dad del Trabajo es el de cuatro funcionarios superiores 
“del Depto, de Contaduría que se inició-el 6 de setiembre de 
1967 sin prestarle atención alguna a un dictamen del Tri- 
bunal de Cuentas del 1? de agosto del mismo año, recaído 
en una investigación que solicitara el propio Contador del 
Ente. Sumario que se inicia sin formulación de cargos, 
viciado de nulidad por consiguiente y con ribetes de pes- 
quisa (Exp. C. 3561/67 solicitado por la Comisión), que 
significó el alejamiento de los cuatro jefes de ese Depar- 
tamento con los perjuicios inevitables para la marcha ad- 
ministrativa general del organismo docente que deriva de 
dos años de ausencia de empleados de esa jerarquía en 
un servicio de fundamental importancia, que ha sufrido un 
incalculable deterioro a. juzgar por el desarrollo de aconte- 
cimientos en lp económico-financiero que ha podido apre- 


ciar la Comisión, partiendo del Balance de Ejecución Pre- 


supuestal de 1966 que es seguido de una trayectoria jalo- 
nada de irregularidades, de ilegalidades y de déficit. * 
1 : . 


Conclusiones sobre este punto: 


Omisión del Consejo Directivo en la sustanciación de 
gran cantidad de sumarios administrativos al-no exigir que 
tales sumarios sean diligenciados con la suficiente rapidez 
para que los funcionarios no sufran' mayores perjuicios 
morales;. para que los servicios del Organismo no se re- 
sientan innecesariamente y para que él Estado no se per- 
judique en sumas multimillonarias por el alto costo en 
. sueldos y gastos que esas demoras injustificadas represen- 


tan. Las demoras de años en la resolución de los sumarios * 
constituye además la prueba evidente de la arbitrariedad | 


imperante así como de la virtual denegación de justicia 
administrativa. 
) 


En el númeral VII hacemos algunas referencias a irre- 
gularidades constatadas en las actas de la Comisión de 
Nombramientos, que no fueran remitidas en tiempo por el 
Consejo de Utu obstaculizando su estudio exhaustivo. En 


otros numerales o «capítulos de este informe también nos - 
referimos a determinadas actas que respaldan muchas 


" afirmaciones sobre designaciones objetables por diversas 
causas, pero en este capítulo nos vamos a referir a cier- 
tos nombramientos que merecen otra clase de objeciones, 
por corresponder a familiares de Consejeros, que son votá- 
dos por los mismos. ' ! 


En el Acta N9 1065 de la Comisión de Nombramientos 


es" designada Clara Morón de Ungerfeld como profesora' 


_de Derecho en la Escuela de Comercio, acta que a su vez 
se aprueba en y sesión del Consejo del 26-8- 68 (Acta 1298) 
con asistencia del Consejero Morón, hermano de la profe- 
sora, : : . . 


1 
i 


En la misma Acta: 1065 se nombra -a Roberto Morón 
como profesor de Dibujo de la Escuela de Arroyo Seco. Se 
aprueba en la sesión del Consejo del 26-8-68 (Acta 1298) 
con asistencia del Consejero Morón, padre. del profesor. 

En el Acta N? 1064 de la Comisión de Nombramientos 
se designa a Maeve López como profesora adscripta con 
18 horas (máximo del grado) en la Escuela de Comercio 
(Sierra). Se aprueba el acta en sesión del. Consejo del 
12-8-68 con el voto del Consejero Nelson López Hubert, 
padre de la profesora. También estuvo presente en la Co- 
misión y votó. o . 


"En el Acta N9 1068 de la Comisión de Nombramientos 


“se designa: a Gladys Pugliese como- profesora adscripta 
con 18. horas (máximo del grado). El acta se aprueba en 
sesión del Consejo del 9-9-68 (Acta: 1300) con el voto del 
Consejero López Hubert, hermano político dela profesora. 
El señor López Hubert. también estuvo presente en la Co- 
misión de Nombramientos y votó. 
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Estos casos han sido extraídos de las actas. en un exa- 
mien superficial por falta de tiempo, pero constituyen una 
prueba suficiente-del clima general imperante en materia 
de nombramientos en el: que la ilegalidad y la ausencia de 
ética campean por sus fueros pese a categóricas afirma- 
ciones que algunos Consejeros hicieran en la Comisión In- 
vestigadora de que estaban empeñados desde que comen- 
zaran su mandato, en regularizar situaciones de docentes 
y borrar vicios de administraciones anteriores, 


Conclusiones sobre este punto: / 


a)'- legalidad de varios Consejeros que se citan, por 
transgresión de lo dispuesto en el Decreto-Ley 
N% 10.304-2 del 23 de diciembre de 1942 (Art. 22), 
interviniendo en la discusión y votando en asuntos 
en que sus parientes están interesados; 


b) Omisión en el cumplimiento de normas éticas ele- 
mentales. ] o - 


— XVI — 
Y 


Los Consejeros (cargos honorarios) de la Universidad 
del Trabajo del Uruguay tienen una partida asignada para 
gastos de representación, cuyo origen está en el Acta nú- 
mero 1230 de la sesión del 20 de octubre de-1967. Inicial- 
mente dicha partida fue de 12.000 pesos, pasando a 20.000 
en 1968 y a 24.000 en '1969. Por consiguiente no es la ley 
que la ha establecido sino el administrador, en el caso el 
Consejo de la Universidad del Trabajo' Las partidas asig> 


nadas ascienden a $ 3:372.000, para 1968. 


De acuerdo con el informe que el Cr.:don Luis Givo- 
gre elevara a esta Comisión (Repartido N* 450) de fecha 
29 de agosto de 1969, se Observa que en la práctica se ha 
transformado en una remuneración por cuanto se ha po- 
dido apreciar que cuando se realiza algún gasto que por 
su característica o naturaleza debe ser atendido con esta 


partida, se realiza a su vez al Consejero el reintegro co- . 


rrespondiente, como lo ha comprobado. 


La información que antecede, del Inspector de Ha- 
cienda Cr. Givogre demuestra que, forzando. la interpreta- 
ción y el alcance de lo. dispuesto por el artículo 28 de la 
Ley N* 13.640), el Consejo de: la Universidad «del Trabajo 
estableció para sus miembros una retribución, siendo sus 
cargos de carácter honorario, y a dicha retribución le puso 
como rótulo que se trata de “gastos de representación” lo 


- que configura, a «juicio de esta Comisión, por lo menos, la 


calificación de conducta reprobable, 


Téngase en cuenta además. que, como ' se dice en otros 


- pasajes de este informe, gran parte de los miembros del 


Consejo tienen cargos rentados en el, propio Organismo pa- 


ra los cuales se otorgan a sí mismos la licencia con sueldo . 


respectivo, dejandode desempeñarlos y designando a “sus 
suplentes. Con tales “gastos de representación” se han 
fijado, en los hechos, un sobre sueldo para un cargo que 
no desempeñan y retienen durante todo su mandato. de 


cinco años. 


Considera igualmente la Comisión, coincidiendo con el 


o informe de los doctores Belgeri y Etchandy (Repartido de 


Comisión -414, pág. 9) que, tanto la falta de Rendición de 
Cuentas del viático del Director General Prof. Anastasia 


“como las características de los gastos de representación que 


se han asignado los Consejeros honorarios de Utu pueden 
constituir elementos de juicio de importancia en la apre- 
ciación que puede hacer el Poder Ejecutivo sobre la conve- 
niencia u oportunidad de la gestión cumplida en la direc- 
ción del Organismo Docente. ! - 


— Xvi—. 


Uno de los puntos mencionados en las denuncias for- 
muladas en Sala por el Sr. senador Dr. Echegoyen es el 


* referente a la creación de más de 8.000 horas de clase y las 


designaciones masivas de funcionarios (denuncias 6 y 29) 


ha: dado lugar a aclaraciones de los Consejeros Molins y 
Morón (Acta N? 2 del 16/6/69, Pág. 10) de que en lugar . 


de 8.045 horas solamente se habían creado 3.601. Más re- 


S 
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General Anastasía remite a la Comisión una nota: N* 1865/69 
en la que abunda en datos estadísticos historiando el pro- 
ceso del crecimiento del alumnado desde el año 1960, la 
cantidad de grupos en que dicho alumnado se, había distri- 
buido así como el decrecimiento porcentual de los ingresos 
por vía del concurso habido desde 1932 a 1964. De esta 
manera se quiere justificar que en el presente la norma 


- imperante es la del nombramiento directo y, por otra parte, 


que la actual relación hora-alumno ha disminuido con re- 
lación a los años anteriores. En esta nota también se ci- 
tan ciertos porcentajes referentes a la capacitación o estu- 
dios realizados por funcionarios docentes. : 


- La nota precitada ha llegado a la Comisión, como se 
dijo, en setiembre. sin otras referencias que:su contenido, 
cuyas Cifras y porcentajes no fue posible cotejar con'nin- 
guna documentación. Es lamentable la demora de su en- 
vío, que concuerda con el.de otros antecedentes solicitados, 
algunos no recibidos hasta la fecha. y 


' Sin embargo de la lectura de diferentes actas de se- 
siones del Consejo de Utu y en particular del Acta nú- 
mero 1301 del 16 de setiembre de 1968, resulta que en mu- 
chos cientos de designaciones que aprobó el Consejo a 
propuesta de su Comisión de Nombramientos, se prescin- 
dió del análisis de antecedentes de los docentes designados, 
como lo pone de relieve el Sr. Consejero Otero calificando 
esto de “irresponsabilidad”. Manifiesta dicho Consejero 
-que se ha requerido insistentemente: se hicieran llegar los. 
antecedentes de las personas propuestas, que hubo repeti- 
das promesas de hacerlo así, pero que sólo llegaban exten- 
sas nóminas de las personas a designar; que se hacian 
sustituciones de profesores en ejercicio sin dar siguiera 
«antecedentes que justificaran los motivos ni las capacidades 
-de los que habrían de sustituirlos (ver Págs. 17/19 del 
acta); que de 8.045 horas nuevas se habían provisto 6.489 
(81 %) con profesores pretarios y sólo un 8 % con profe-- 
.sores efectivos con déficit; que la multiplicación de profe- 
sores* estaba causando enormes perjuicios económicos «a 
“la Utu. Más adelante, en la Pág. 45 dice: “Un despilfarro, 
.en cuáanto' no se tienen en cuenta principios de administra- 
ción docente”. 

Y N . 
El Consejero Morón, en la misma acta (Págs. 29/30) 
“admite la creación de las 8.045 horas y luego dice: “Noso- 
“tros estamos haciendo una serie de errores o cometiendo 
“una serie de irresponsabilidades acumulativas y amplias”, 


Si sé consideran estas expresiones de. dos Consejeros, 
“repetidas en parecidos términos en otras actas; (ver tam- 
“bién Acta 1356 Págs. 22 a 25 del 9/V/69) que esto que se 
está discutiendo en el último tercio del año lectivo 16/9/68) 
y que gran parte de la discusión está centrada en la susti- 
tución de profesores por otros nuevos —medida anti-peda- 
gógica a tal altura del curso— sin fundamentos que ava- 
len lo que el Consejo resuelva pero que, de cualquier mo- 
«do, es aprobado por amplias mayorías, poco cabe agregar 


“a la Comisión Investigadora sobre este tapítulo, como no 


:sea que la afirmación del Consejero Morón acerca de la 
creación de 8.000 horas de clase en 1968 —coincidente con 
“la del Consejero Otero— contradice lo afirmado por él 
mismo y por el Consejero Molins en oportunidad de ser 
-recibidos por la Comisión y con lo expresado por el Direc- 
tor General Anastasía en su nota del 4/9/1969. En qué 
-parte está la verdad es algo difícil de discernir, pero lo” 


que está a la vista es que el Consejo de Utu desconocía, .. 


en setiembre de 1968, la cantidad de horas que se dictaban 
en las escuelas del Organismo así como también los an- 
-tecedentes de quienes designa para dictarlas. 


Conclusiones sobre este punto: 


Omisión de responsabilidad directiva en aspectos admi- 
nistrativos y docentes fundamentales que afectan en alto 
-grado los intereses de la enseñanza y de su adecuada orga- 
nización. . 


.— XIX — 
Esta Comisión entiende y está de acuerdo en que la 


preparación y capacitación tendiente a impulsar industrias 
vinculadas a la explotación de las riquezas del mar es 
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cientemente, el 4 de setiembre del corriente año el Director  -- conveniente para el desarrollo nacional, y debe comple- 


mentar el plan general, máxime cuando se encuentra a es- 
tudio del Senado un proyecto sobre Ley de Pesca, que de 
sancionarse, aportará al país considerables beneficios de 
proyección económica y social. . 


La Universidad del Trabajo tiene instalada en la Avda. 
Rondeau esq. Venezuela la Escuela de Industrias Navales, 
hoy parte del Instituto del Mar según reciente denomina- 
ción, en un local que no se considera como el más ade- 
cuado para preparación de aprendices y técnicos en las di- 
ferentes especialidades afines a dicho centro escolar, razón 
por la cual se procedió a la adquisición de dos bienes que, 
por su ubicación, se entendió que representaban una exce- 


* lente solución para las exigencias de ese tipo de capa- 


citación. . 

A tal efecto se realizaron las gestiones para la com- 
pra a la Metalúrgica y Diques Flotantes S, A. de los vara- 
deros del Pantanoso y de Carmelo. El 13 de junio de 1966 
la: citada empresa ofrece formalmente en venta los refe- 
ridos bienes: “Pantanoso” en 20 millones de pesos y “Car- 
melo” en 7 millones; comprando ambos, en 25 miilones. 
Pero la Universidad del Trabajo resuelve la adquisición 
de los dos bienes en la suma indicada, sin oír previamente 
a la Dirección Nacional de Catastro y Administración de 
inmuebles Nacionales, la que posteriormente los tasó en 
$ 21:100.000. 


La Comisión ha requerido de la Uniyersidad del Tra- 
bajo los antecedentes de dicha compra, recibiendo el expe- 
diente respectivo, acompañado de una profusa informa- 
ción impresa en tres volúmenes encuadernados y de ele- 
mentos adicionales que figuran en otro volumen enviado 
como descargos del Director General profesor Anastasia.” 


Sin embargo, del estudio del expediente de compra, asi 
como de asesoramientos obtenidos por esta Comisión, sur- 
ge una serie de discrepancias que se estima necesario po- 
ner de relieve en este informe: Pantanoso: el título de 
propiedad de este bien, tiene vicios graves de titularidad, 
pues intercalados con los “buenos de M.D.F..”, existen pre- 
dios que son de propiedad del Estado y predios de propie- 
dad Municipal, lo que evidentemente deprecian el valor del 
bien. Estas son circunstancias que pueden ser esgrimidas 
para abatir sensiblemente el precio de compra del referido 
varadero. ? 


Carmelo: respecto de éste, cuyas condiciones y valor 
no apreciaremos en este momento, tiene una oferta de com- 
pra y una adquisición posterior que llaman poderosamente 
la atención a esta Comisión. En el mes de abril de 1967, 
MDF ofrece el varadero Carmelo al Ministerio de Obras 
Públicas en 3:500.000 pesos, pero en el mes de mayo 
—oferta que se concreta el 13 de junio de 1967—- se ofrece 


.€l mismo bien a la Universidad del Trabajo, precio que 


es aceptado por ésta, en 7:500.000 pesos. Sobre esta dife- 
rencia de valores —oferta al Mop y oferta y precio aceptado 
por la Utu, o sean $ 4:000.000 más— vamos a transcribir 
la opinión del Consejero Ing. Etchart, coincidentemente 
Sub-Director de la Dirección de Hidrografía del Ministerio 
de Obras Públicas, emitida en el Acta N9 1214 de fecha 
30 de junio de 1967: - 


“Y veo entonces con un poco de sorpresa, o con 
“mucha sorpresa, que frente a una oferta realizada 
“por la Compañía Liquidadora de MDF en el mes de 
“mayo de 1967 a la Utu, de la venta del Astillero y 
“ Varadero de Carmelo en pesos 7:500.000 aparece, con 
“la sola diferencia de un mes, vale decir en abril de 
“1967, que esta misma liquidadora del Mdf ofreció 
“al Ministerio de Obras Públicas el mismo varadero 
“y astillero de Carmelo en la suma de pesos 3:500.000. 

. “Vale decir con una diferencia en más de $ 4:000.000, 
** que significan el 55 %' de la oferta que en estos mo- 
“mentos se realizó a la Universidad del Trabajo. Ese 
* ofrecimiento hecho al Ministerio de Obras Públicas 
“ derivó en una resolución de dicho Ministerio desig- 
“nando una Comisión para que estudiara la oferta. 
“Con fecha 24 de abril de 1967 los Sres. Alberto Vi- 
“telli y el Ing. Alberto Grundland se presentan a! 
* Mop proponiendo dicha venta (da lectura). Esta pro- 
“posición del Mdf al Mop quien. resolvió designar 
“una Comisión integrada por el Director de la Di- 


í 


Jo 
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“ rección-de Hidrografía y por un Inspector General del. 
'* Ministerio, quienes emitieron el siguiente informe (da 
“lectura).” UN - N 


s 


Ante la pregunta -del Consejero López Hubert de có- . 


mo surgió esa diferencia de precios, el Sr. Presidente con- 
testa: -. - : 


“Otra oferta”. ' 4 


A- continuación, el Consejero Etchart expresa: 


**Yo señalo esto porque a mí me sorprendió mu- * 


** chísimo el problema de que se presentaran ofertas 
“con una diferencia de sólo un mes. y un aumento 
“de un 55 % en una, con respecto a la otra”. 


Esto, a juicio de la Comisión se comenta: solo, .: 


Pero, acerca de los valores intrínsecos y de aprove- 
chamiento de ese Varadero y' Astillero de Carmelo, se 
transcriben las partes sustanciales de un informe técnico 


recabado por un miembro de esta Comisión, para un mejor 


“conocimiento del Senado: 


“El estado de conservación de-los edificios es acep- 
“ table, no sucediendo lo mismo con el de las instala- 
“ ciones de “energía eléctrica, agua y aire, Hay dos 
“* anguilas de varada. Una en buen estado y la otra 
“ recuperable. Todas las máquinas-herramientas, com- 
“ presores, caldera y anguila son de propiedad, de la 
“-Administración Nacional de Puertos. Se observa que, 
“a excepción de la fresadora y dos tornos, el resto de 
“ este equipamiento es sumamente anticuado. Hay, una * 
“ falta absoluta de herramientas de mano, instrumen- 
“tal de control y medición, mangueras de aire, marti- 
“llos neumáticos, cables conductores y elementos ne- 
“ cesarios de soldadura. Es decir que habría que ir al 


“* reequipamiento total de estos bienes ajenos. En cuan- - 


“to al taller de carpintería, sus máquinas son de tan 
“baja calidad y estado' de conservación, que pueden 

“ catalogarse como inservibles para usos industriales, 

“ No existen los más elementales instrumentos técnicos 
“para proyecto, cálculo, dibujo y “trazado de em- 
“ barcaciones. -Se puede estimar a priori, para un re- 

“ equipamiento inicial, que sería necesario invertir una 

“ suma superior a los 6 millones de pesos y si se tiene 

“ en cuenta que después de 18 años de inactividad de 
“esta planta, los métodos y procesos necesarios para 
“la construcción naval han sufrido .un profundo cam- 

- “bio, no. es temerario afirmar que si se construyesen 
":*“barcos; luégo del resquipamiento previsto, los costos- 
“no serían competitivos en el: mercado internacional. 
“Cabe agregar que para que funcione este complejo 
“ seriañ necesarios profesionales, técnicos y obreros 
“ especializados en cantidad proporcional al volumen de 
“bodegas a construir, lo que haría. imprescindible 
“ continuidad en los contratos de construcción a los 
“ efectos de tener asegurados los, recursos económicos 
“necesarios para el pago de-los mismos, como también 
“para la adquisición masiva de. los materiales, má- 
“quináas y equipos de los barcos a “construir. De lo 
“ anteriormente se deduce: lro.) que el bien adquiri- 
-“do se compone nada más que de una: serie“de cons- 
“trucciones y dos éscalas de varada ubicadas en el 
“predio, de buenas dimensiones para la finalidad pro- 
“* puesta; -2d0.) que todo el equipamiento que hay en. 
«61 es de. propiedad de la A.N.P. la que, en cualquier. 

* “momento puede desmantelar el astillero trasladando 
“ gus. pertenenciás 'adoride: más convenga asus inte- 
reses”, a “ 
. “Ante “esta situación, quedarían para-la Utu dos 
“ alternativa: -o adquirir e la A.N.P. la totalidad de su 
'“ maquinaria, negocio poto conveniente por lo anticua- 
“do de este equipamiento, o adquirir todo el utilaje 
“moderno necesario para construir de acuerdo a las 
“ actuales técnicas. Es imaginable la: impresionante ci- 
'““ fra que représeñtaria adquisición de tal envergadura”. 


“Veamos ahora la faz docente. La "Utu debe aten- 
* “tdey principalmente el reclamo apremiante de la in- 
-'«“dustria nacional en lo: que se refiere a técnicos cali- 
« ficados: y las: necesidades más ,perentorias se mani- 
“+ fiestan en el sector de las industrias manufactureras. 
““metalúrgicas y. eléctricas, las ramas más necesitadas 
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“son pues: mecánica general, mecánica automotriz, - 


“chapa y pintura, electrotécnica y electrónica, esta. 
“ última imprescindible en el momento actual por sus. 
“* múltiples aplicaciones en todo “proceso de producción... 
“ transformaciones o fabricación moderna”. 


“En lugar de esto se lanza una campaña publici-- 
“ taria sobre las técnicas de las industrias conexas al 
“* mar. y otra sobre la pesca. La primera parecería que- 
“tenía por objetivo convencer a la opinión y al per-- 
“sonal de la Utu de que era imprescindible adquirir 
“un astillero para formar constructores- navales, ayu- 
“dantes de ingeniero y arquitecto naval, dibujantes: 
“ trazadores, remachadores (?) etc., en frondosas pro-- 
“mociones, para «formar una flota capaz de indepen-- 
“ dizarnos del arriendo de bodegas extranjeras y crear 
“ además la industria de la pesca. O había ignorancia 


“ supina en asuntos de mar, o intereses creados por-- | 


“ que, según vimos, si montar un astillero moderno: 
*insume cifras multimillonarias, formar personal en 
“ cantidades excesivas significa desembolsos de gran 


** magnitud pero, ¿adónde ifían a: desempeñarse egre-- ” 


** sados si la industria naval en el Uruguay es inexis- 
“tente? Porque lo “poco que realizan el astillero de- 
“ Paysandú y la firma Regusci y Voulminot se ve dis- 
“ minuido todavía por el cierre del varadero de Nueva 
“Palmira y la imitada actividad. de los varaderos de- 
“la Teja y del Cerro. Agréguese a esto que el varadero- 
*“ Marcopell, de Carmelo, está actualmente inhabilitado 
“a raíz de un incendió producido en.su planta”. 


“Por tanto, era suficiente que estas enseñanzas. 
-“quedaran limitadas a cursos temporarios que po-- 
“drian muy bien dictarse en la Escuela de Industrias. 
“Navales en su nueva sede del Pantanoso y esta en- 
“señanza tendría” buen nivel practicando conla 
“construcción de un barco de prácticas de 15 a 20 
“ metros de eslora, no siendo imprescindible realizar- : 
“la en corto tiempo y serviría para los fines didác- . 
“ticos durante 3 ó 4 años, con un costo adecuado a. 
“la importancia de la enseñanza impartida y dando 

- “como resultado un grupo de técnicos acorde con las. 
“ necesidades de mano de obra de la' industria na- 
“cional.” : : 


“Según la Dirección General de la UTU y'sus: 
“asesores, fue un gran negocio la adquisición del as-- 
“tillero de Carmelo. Como bien estrictamente inmo- 
“biliario puede ser. Como astillero fue pésimo por- 
“que sólo se compraron escalas y edificios y por lo» 
“tanto. su valor utilitario industrial es nulo. Además 
“rio hay necesidad real de estas formaciones técni- 
“Casal nivel ideado por no haber una demanda la- 
“boral que lo justifique. Se afirma que se colabora 


“con los armadores de plaza porque-se arrienda: ei - 


- “varadero a precio muy conveniente. La iniciativa. 
- “es loable, pero la UTU no es por ley una institu-: 
- “ción comercial-industrial y por tanto no puede dis- 
“traer parte de su presupuesto para tal fin. Agré- 
“guese a esta irregularidad el hecho de que arrien-- 
“da los. servicios del equipamiento a particulares y" 
“este equipamiento no es de su propiedad.” - 


En resumen: considerado lo que antecede, relaciona-- 


: do con la titularidad de los bienes adquiridos que pre- 


senta defectos notorios (Pantanoso) y:aspectos sumamen- 


te vulnerables en lo económico-financiero asi como en: 


la real necesidad de la compra frente a otras apremian- 
tes y de: mayor oportunidad u orden de prioridad para. 
la enseñanza de la Universidad del Trabajo, la Comisión. 
entiende que - este Consejo Directivo ha distraido una 


importante masa de recursos para fines ajenos a los - 


que legalmente debe limitar su actividad ese Organismo» 


docénte-con perjuicio de la que le es exigible. Agrega a. 


.ésto la utilización indebida de bienes de otra reparti-- 


ción del Estado, .que arrienda a particulares. 


. Conclusiones sobre este punto: 


- 2) Omisión -en la resolución “de compra -del Varade-- 
ro del Pantanoso por.:cuanto la titularidad del: 
bien adolece de graves defectos; 
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b) Transgresión legal por aplicación de los recursos 

“ presupuestales para fines ajenos a los especifi- 

cos de la ley orgánica en vigencia en el varade- 

ro de Carmelo, y por utilización indebida de bie- 

nes de propiedad de otra repartición del Estado 
que son arrendados a particulares. 


o — XX — 


El expediente sumarial de la Escuela Industrial de 
“Treinta y Tres que fuera. solicitado por la Comisión, con- 
tiene también una serie de irregularidades de orden re- 
glamentario y procesal que merecen una observación :es- 
pecial que permita más a fondo el criterio ligero con que 
.se inician y prosiguen estos procedimientos, fundamenta- 
dos en una aparente razón de saneamiento administra- 
tivo y docente que no tiene: su paralelo en el alto cuer- 
po directivo de la Universidad del "Trabajo en cuanto a 
sus propias actitudes; procedimientos que causan enor- 
mes perjuicios de diversa indole —morales, organizativos, 
económicos— y que de excepcionales y con causas muy 
fúndadas, tienden a convertirse en norma habitual de 
pésquisa que afecta seriamente el prestigio de personas 
dedicadas a la función docente, ante los mismos educan- 
dos que nunca llegarán a conocer en sus reales términos 
la verdad o la falsedad de la cortina de rumores que pu- 
sieron en tela de juicio su honestidad de procedimiento. 


Comienza este expediente con una denuncia ambigua 


de una profesora de la Escuela contra su Director, que: 


afirma en la Asesoría Letrada el 3 de agosto de 1967. En 
la segunda foja del mismo expediente y sin transición 
de trámite, aparece una resolución del Director General 


disponiendo una investigación, que es encomendada al. 


Consejero Ruben Cecilli, : 


Dicho Consejero se traslada a Treinta y Tres acor- 


pañado de dos funcionarios de la flamante Oficina de . 


Sumarios y toma 30 declaraciones entre el 3 y el 22 de 
noviembre de 1967, con evidente afán de consolidar una 


cadena de denuncias-que en ninguna forma surgían del. 


escrito inicial de fojas 1. Estas declaraciones se toman 
por escrito, no en forma verbal como lo dispone el re- 
:glamento vigente para las investigaciones. 


Sin embargo el Consejero mencionado no da cumpli- 


- miento tampoco a lo dispuesto en el artículo 4% de ese 


Reglamento de Sumarios e Investigaciones (del 10/10/ 
:1960) que dice: “Redactará luego un informe circunstan- 
,ciado dando cuenta de las diligencias practicadas, en que 
se extractarán las declaraciones recibidas verbalmente y 
establecerá las conclusiones a que arribe”. 


Por el contrario, teniendo declaraciones escritas que 
ha tomado a 30 personas, hace en el Consejo un infor- 
me verbal el 28 de noviembre (Acta N% 1240) sin que 
conste en el acta ningún detalle de su versión de. los 
hechos ni de la: discusión del punto. Simplemente se re- 
suelve que, oído ese informe “in voce” se le instruya un 
sumario al Director escolar y al Secretario y Profesor, se- 
-ñores Félix Yáñez y Ruben Lima. 


Se designa una Comisión Sumariante presidida por 


. el Consejero Cecilli e integrada con los dos funcionarios 


de la Oficina :de Sumarios. 


No se advierte que el Reglamento de Sumarios, en' 


su artículo 10, numeral 7, especifica como causal de re- 
cusación: “Haber emitido opinión o dado rectomendacio- 
nes acerca del sumario, antes o después de comenzado y 
aun cuando no revistiese todavia el carácter de suma- 
riante”. . : 


El Consejero Cecilli no fue recusado pero el propio 


“tenor de esa disposición reglamentaria: debió aconsejar 


la designación de otra persona u otro miembro del Con- 
sejo para presidir la Comisión Sumariante. 


El 15 de marzo de 1968 es designado-como Director 
“Interino el Prof. Albérico Tarán, quien poco después pre- 
senta renuncia de su cargo. Se designa entonces a otro 
Maestro del Taller de Motores, que sigue hasta la actua- 
lidad según se informa: en la comunicación de Utu del 
28/8/69 que obra en Repartido N? 434 de esta Comisión. 
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Pero es de hacef notar que quien se encuentra al 
frente. de la Dirección escolar de Treinta-y Tres es un 
maestro que está sin alumnos desde hace dos o tres años 
(declaración a fs. 209 de expediente) pero que sin em- 
bargo arregla y pinta automóviles a funcionarios y a par- 
ticulares en ese taller escolar, con la ayuda de cinco o 
seis jóvenes de 17 ó 18 años a los que paga sumas insig- 
nificantes de su peculio. Es también de hacer notar (ver 
Acta del Consejo N?% 1234 del 16/10/67) que el Director 
sumariado llegó a solicitar vigilancia externa policial so- - 
bre la entrada y salida de coches al referido taller, en 
horas de la noche (declaración a fs. 181). y 


Es de hacer notar igualmente que en otra declara- 
ción a fs. 192 vta. se hace mención a comentarios sobre 
cierto negocio que existiria entre ese Maestro, hoy Direc- 
tor interino, y el Consejero que preside la Comisión Su- 
mariante, razón adicional que' debió aconsejar su excu- 
sación de continuar actuando. 


El Director interino actual es' esposo -de una de las 
funcionarias administrativas que actúan bajo sus órde- 
nes, cosa administrativamente irregular. : > 


Como irregularidades adicionales de este expediente, 
hay dos declaraciones importantisimas (fs, 192/93 y fs. 
-200/210) que carecen de la firma de los declarantes (Juan 


.Alzueta y Ruben Lima) y que todas lás declaraciones del 


expediente carecen de las firmas de los funcionarios ins- 
tructores, requisito que exige el artículo 19 del Reglamen- 
to de Sumarios del 10 de octubre de 1960, de la Universi- 
dad del Trabajo. 


Las actuaciones sumariales, iniciadas con la men- 
cionada Resolución del Consejo del 28.de noviembre de 
1967, se encuentran en periodo de descargos, habiéndo-' 
se expedido la Comisión Sumariante recién el 29 de ju- 
lio de 1969. Las consecuencias perjudiciales en todo or- 
den, de estas dilatorias, ya fueron expuestas en éste y 
otros capitulos anteriores, . 


Conclusiones sobre este punto: 


a) Transgresión reglamentaria del Consejo al no 
exigir el cumplimiento de lo dispuesto por el ar- 
ticulo 4% del Reglamento de Sumarios del 10/10/ 
1960; 


b) Transgresión reglamentaria del Consejero Ruben 
“Cecilli, por incumplimiento de lo dispuesto por 
los artículos 42 y 19 del Reglamento citado; 


c) Omisión-del Consejero Cecilli en el cumplimien- 
to de normas éticas elementales y las que espe- 
cifica el artículo 10, numeral 7, del Reglamento 
citado. . 
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Complementando lo expuesto en el Capítulo IM de 
este informe y como ratificación de esa grave irregula- 
ridad que se menciona en el mismo, se transcribe a con- 
tinuación la resolución del Consejo Directivo de la Uni- 
“versidad del Trabajo, aprobada en su sesión del 11 de se- 
tiembre de 1969: 


“Se resuelve que los haberes de caja percibidos 
“por funcionarios por un monto inferior a diez mil 
“pesos serán descontados de sus haberes a partir 
“ del 19 de julio de 1969 en seis meses. Los percibidos 
“por un monto total superior a diez mil pesos serán 
“descontados de sus haberes a partir de la misma 
“fecha, en doce meses.” 


Insistiendo y ratificando la gravísima irregularidad 
en que habia incurrido, como ha sido puesto de mani- 
fiesto y probado en esta investigación. el Consejo de Utu 
acúerda facilidades de pago con plazos de 6 y 12 meses 
para los deudores de tales anticipos. 


Cree innecesario esta Comisión apelar a otros argu- 


« mentos fuera de los ya expresados en el comentario y 


las conclusiones del citado. Capitulo III, considerando 


que con esto queda ratificada la que corresponde a la 


740—C. S. 


malversación de fondos:al Consejo de la Universidad del 
Trabajo, que e imputa en el numeral c) de esas con- 
clusiones. - . , o 
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Una de las cuestiones planteadas en ei seno de esta 
Comisión, que dieron lugar a extensos debates en los in- 
terrogatorios del Director General Sr. Anastasia y a pos- 
teriores informes del Cr. Givogre, es la de los emolumen- 


tos percibidos por el Director General de la Utu. En Re- . 


partido N% 390 de la Comisión figura la copia de un in- 


. forme de la Contaduría de la Utu, referente a las par- 


tidas de gastos liquidadas a la Dirección General con 
cargo a la partida mensual de $ 40.000 que tiene auto- 
rizada. o o * 


o 7 
La Contaduria: de Utu infoíma sobre 7 liquidaciones 
efectuadas entre octubre de 1968 y marzo de 1969: : 


28-10-68 40.000.00 lig. 4590 planilla 17.555 
5-11-68 17.000.00. 4651 ' 17.571 
11-11-68 " 5.000.00 4826 - . 17.610 
14-11-68 10.000.00 4856 : + 17,635 
18-11-68 -8.300.00 4159 17.599 
29-11-68  5.000.00 j 5017 17.743 
12- 3-69 20.000.00. 495 18.234 


El Cr. Givogre, refiriéndose al punto 25 “Fijación in- . 


debida de partidas” analiza esas liquidaciones desde el 
punto de vista dela procedencia o improcedencia de su 
imputación a tal o cual autorización del Consejo, y li- 
mita su informe a tal aspecto. o, . 


ra motivo al pedido de informes sobre .las liquidaciones 


de gastos practicadas a favor del Sr. Director General” 
era de otro orden: tendiente a constatar los conceptos . 


y la rendición de cuentas o no rendición, de otras nu- 
merosas partidas extractadas de los libros de planillas 


. de pago de Tesorería y' que complementan los emolumen- 


tos percibidos por el Director General de Utu en el se- 
mestre julio-diciembre de 1968. Las partidas omitidas son 
las siguientes: : : 


12- 8-68 '  1.616.00: 2958 - 17.086 
12- 8-68 10.000.00 2960 . 17.086 
13- 8-68 ”  15.000.00 2954 17.088 
22- 8-68. 15.000.00  - 3269 17,192 
28- 8-68 . _5.000.00  . - 3566 : 17.204 
29- 8-68 5.000.00 3046 17.206 
-30- 8-68 -  10.000.00 - 3651 17.208 
4- 9-68 . 2.045:0077 2841 17.217 
“  16- 9-68 ' , 15.000.00 4142 17.311 
. 23- 9-68 20.000.00 4154 “17.330: 
7-10-68  15.000.00 - s/m. 17.353 
- 15-10-68 5.000.00 — S/M 17.397 
28-10-68 10.000.00 ' ' 4588 -- 17.453 
1-11-68 34.400.00 s/n 17.567 
14-11-68 ' - 5,000.00. 4855 - 17.635 
5-12-68 24.646,46. 4967 17.751 
. 18-12-68 30.000.00 ' . 5385 - 17.868 
"31-12-68 135.35 - 5274 17.933 


222.842.81.. 


A este respecto-el informe del Cr. Givogre (Pág. 5) ' 


expresa que para determinar lo cobrado por el Sr. Anas- 
tasia en el semestre julio-diciembre 1968 ha desglosado 
lo 'que se encuentra “imputado a la Dirección General 
pero que no implica 'retribuciones personales”. 


Recibido el informe del contador Sr. Givogre, la Co- - 


misión no ha querido prolongar con nuevas pericias- con- 
tables este punto, pero corresponde hacer notar que se 
mantiene el siguiente punto de vista: 


a a) “Que las cantidades cobradas por concepto de par- 


tidas de gastos, sean por concepto de viáticos O . 


para otros fines, de la Dirección General, deben 


ser legalmente a rendir cuentas, y acompañar la ' 


documentación respectiva de su inversión; 


b) Que en el caso de que no se haya rendido cuen- 
ta de tales partidas, el Director General deberá 
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Pero el planteamiento hecho en Comisión y que die- 


reintegrar su importe total o el saldo -no .Inver- 
tido en tales gastos; - : 


c) Que se encomienda la comprobación: de tales ren-. 
:  Miciones de cuentas al Tribunal de Cuentas de: 
la República por uno de sus inspectores; 


d) Que idéntico procedimiento se adopte con parti- 
. das a. rendir cuentas percibidas en otros períodos. 
de la gestión, ya se trate de viáticos o de parti-- 
das de gastos adicionales de la Dirección General. 
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La segunda denuncia. formulada por el senador Dr. 
Echegoyen.se refirió a un Profesor de Higiene que se 
habría designádo para la Escuela Industrial de Treinta. 
y Tres, siendo enfermero que no había terminado el ci- 
clo escolar. : o ., : 

Si bien. es cierto que no fue designado como Profe“. 
sor de Higiene, en cambio lo fue como Profesor Adscrip- 
to, con 12 horas semanales, en esa Escuela. En cuanto: 
a su preparación, el Director General Anastasía afirmó 
que tenía: diploma de enfermero expedido por la Escue-- 
la Carlos Nery. También dijo que ayudaba. eficazmente: 
a un médico, el Dr. Da Rosa, que atiende una policlínica 


en esa Escuela. 


El funcionamiento de una policlínica en la Escuela de: 
Treinta y Tres no encuadra, indudablemente, en los fines: 
de la Universidad: del Trabajo sino en los del Ministerio. 
de Salud Pública. El médico que la atiende; que es profesor: 
efectivo con 3 horas semanales de Clase de Higiene, ha si- 
do relevado de dictar sus clases, para lo cual se nombró- 
al suplente respectivo. Lo curioso es que se haya desig-- 
nado a un enfermero, no como tal sino como Profesor Ads- 
cripto (cargo docente) con 12 horas semanales. O sea que: 
el profesor pasa a ser médico y el enfermero 'pasa a ser 
profesor, en un servicio que no corresponde a un organis-- 


-mo de enseñanza, sino al Ministerio de Salud Pública. En 


ambos: casos, función típicamente administrativa. 


La facultad legal del Consejo de Utu para la determi-- 
nación de tarea docente se ha desvirtuado una vez más. 
Tal es el caso del señor Vaz Becerra, profesor adscripto, con 
preparación académica de enfermero según lo declarado: 
por el Director General Anastasía (acta N9 16 pág. 33 de 
la Comisión Investigadora). De esto, ni de los estudios- 


cursados, no se recibieron otras constancias que desvirtúen: : 


lo denunciado. - 
a 


Conclusiones. sobre este punto: 


a) Abuso y desviación de la facultad del Consejo Di-- 
rectivo para la determinación de cargo docente» 
(Ley N? 13.032 del 7-12-61); y 


- b) Empleo de recursos para fines ajenos a los que- 


sorr específicos del Organismo. 
CONCLUSIONES 


.. Como se dijo en un principio, el actual Consejo Direc-- 
tivo de la' Utu recibió el Organismo con una situación eco-. 
nómica saneada, proveniente de una prudente gestión de 
las autoridades anteriores, que habían cerrado el Ejercicio. 
1965 con más de 86 millones de superávit y el Ejercicio 
1966 con más de 81 millones, que pasaron a engrosar los: 
recursos del presupuesto de 1967, Pero esas economías y” 
esa moderada gestión tenían su razón de ser puesto que 
desde fines de 1965 eran notorias las dificultades que ve-- 
nía afrontando el Tesoro Nacional para dar cumplimiento 
a los presupuestos mensuales de gastos y también de suel-. 


dos. Era igualmente notorio el rápido y constante 'encare-" 


cimiento de' todos los materiales de enseñanza, de las: 
máquinas y equipos escolares, de las construcciones, de los 
artículos generales de consumo, así como las dificultades - 
para las importaciones, con restricciones que.se fueron 
acrecentando. . " 


Esa política de prudencia: y previsión, desarrollada en: 
el transcurso de los años 1965 y 1966 que estuvo orientada . 


. especialmente a asegurar el cumplimiento de los progra-- 
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mas en todos los cursos industriales y ágrarios atendiendo 
sus necesidades elementales en primer término, sin per- 
juicio de abrir nuevos “cauces razonables dentro de-.los 
medios realmente disponibles, sin falsos optimismos, y 


-hasta: extendiendo las previsiones para el curso escolar de 


1967 con reservas cercanas al centenar de millones para 
las dificultades y mayores encarecimientos que ya se vis- 
lumbraban —como en la realidad ocurrió-— fue totalmente 
abandonada por el actual Consejo. 


Comenzó una desenfrenada carrera de gastos y de- 
.signaciones sin que existiera ningún plan orgánico previo 


que fuera debidamente estudiado y consecuentemente la 


respaldara en su validez, en su oportunidad y en su ' 


apoyo económico y financiero, dando la espalda a angus- 
tiosas realidades financieras de carácter nacional con un 
espíritu de improvisación que se puede 'apreciar en todas 
sus funestas consecuencias con un somero análisis de la 
gestión desarrollada : por este Consejo:en los dos años 
transcurridos desde mayo de 1967 a la fecha. Se inicia 
esa carrera con la creación de diversas escuelas y. depar- 
tamentos extra-presupuestales sin un mínimo estudio de 
las posibilidades reales para su instalación y funciona- 
miento (Escuela de Cerámica, Escuela de Hotelería, Ase- 
sorías privadas, Auditorías, Oficina de Relaciones y Di- 


fusión, Departamento de Documentación, Departamento . 


de Sumarios, Cooperativas subvencionadas, Escuela de 
Pesca, Escuela de Reparaciones Navales); a generosas in- 
versiones inmobiliarias (Pantanoso, Carmelo, Avda, Suá- 
rez 3200, 18 de Julio 1877, Paso de la Arena, Edificio de 
Compañia Uruguaya de Navegación en la Plaza Indepen- 
dencia, Silvicultura, Fraile Muerto, Punta del Este, La Co- 
ronilla, etc.) sin positivas razones de oportunidad ni de 


orden prioritario racional de necesidades, descuidando to-. 


talmente la consolidación «de todo lo existente que acu- 
saba —y acusa— tradicionales carencias en todos los ór- 
denes. Se intensificó esta carrera de gastos con el otor- 
gamiento de generosas ayudas económicas para viajes al 
exterior de Consejeros y con la implantación de un sis- 
tema ilegal de adelantos de sueldos y gastos de cuyo usu- 
fructo también se beneficiaron en escala importante los 
miembros del Consejo, salvo contadas excepciones. 


Este extravagante sentido administrador del Consejo 
que agota en 1967 todos los recursos del presupuesto del 
Ente y sus reservas cerrando, ese Ejercicio con un déficit 
indefinido aún, aunque seguro, es- solamente superado por 
la notoria ineptitud para la distribución, administración 
y aprovechamiento legal de la suma asignada por la Ley 
N? 13.640, de 27 de diciembre de 1987 para disponibilida- 
des de sueldos y gastos de 1968, dilatando primero y omi- 
tiendo después la fijación correcta de las retribuciones de 
los funcionarios y ajustando las creaciones de cargos a la 
partida especial que para tal efecto la ley autorizaba. No 


"obstante el déficit de que había conciencia al 31-12-1967 


la euforia de gastos continuaba y alcanzó su cúspide en 
ese año 1968, en que el Organismo se desenvolvió: con Una 
total indiferencia de las limitaciones de orden económico- 
financiero que la mencionada disposición legal le impo- 
nía. Cinco meses después de la sanción de la Ley 13.640, 
el Consejo Directivo de Utu “distribuía” la suma votada 
fijando sueldos tales y creando cargos que excedían las 
partidas respectivas en más de 526 millones de pesos. El 
Tribunal de Cuentas, como no podía ser de otro modo, 
devolvió los antecedentes con observación, para, que se 
hicieran los ajustes legales. ! : 


El proceso de distribución de la partida presupuestal 
asignada al Ente se detalla en el Capítulo IV de este in- 
forme y es en virtud de tal proceso que el organismo do- 
cente va acrecentando paulatinamente el déficit con que 
se cierra el Ejercicio 1968, mayor que el del año anterior 
pero de cifras igualmente indefinidas hasta la fecha. 'A 
este respecto es del caso señalar lo manifestado por el 
Consejero Molins en su escrito de descargos (página 22): 
“Mientras tanto la Institución sigue funcionando; se cum- 
plen actos administrativos sin tener presupuesto defini- 
tivo; la ejecución presupuestal, por supuesto, se va ha- 
ciendo de todas maneras. El Ejercicio cierra con déficit”. 
El Consejero Sr. Gregorio Helguera «dice en su nota de 
descargo (págs. 1 y 2): “No propicié la creación de nue- 


vos servicios por no considerarlos urgentes ni imprescin- 
dibles, ni la creación de escuelas que, como la de Cerá- 
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mica, por no haber sido solicitada y ya dictarse la ma- 
teria en la Escuela de Artes Aplicadas, contó con mi opo- 
sición”. Agrega después: “...el proyecto de presupuesto 
del Organismo, desequilibrado, no contó con mi voto”. 
Tanto en el acta 1292 como en su escrito de descargos, el 
Consejero señor Isaac Morón dice: “En realidad sabemos 
que no podemos aplicar el presupuesto tal como se había 
aprobado, desde el momento que tiene un déficit de 
$ 526:000.000”. Pero esto que dice el Consejero Morón 
ocurre en la sesión del 5 de agosto de 1968 y ha'de llegar 
el mes de octubre de ese año para que recién el Consejo 
de Utu forme conciencia de que debe dar cumplimiento 
a lo que DIEZ meses antes había dispuesto el legislador. 


Los perjuicios de esa desatinada gestión administra- 
dora no pueden medirse exclusivamente. desde un punto 
de vista económico-financiero o educacional. Esa dilato- 
ria para la fijación de altos sueldos y de creaciones de 
cargos que superaban las posibilidades nacionales, llegó 


- a crear falsas esperanzas en todo el funcionariado y la 


consecuente expectativa de que la ley de Rendición de. 
Cuentas de 1967 daría los 526 millones que “más por omi- 
sión legislativa que por un propósito deliberado” (Molins,' 
pág. 21) no se habían logrado por la Ley 13.640. Es decir 
que para todo ese funcionariado se colocaba al legislador 
como único responsable, por omisión, de que sus sueldos 
no llegaran a los niveles que su benefactor —el Consejo 
Directivo— deseaba: fijarle, El Consejero Morón en su es- 
crito de descargos (pág. 30) confirma esto: “La creencia 
de que un error involuntario cometido en el presupuesto 
quinguenal de Utu, podría corregirse en instancias de la 
Rendición de Cuentas de 1967, fue bruscamente desvane- 
cida por un cambio de actitud gubernamental y política”. 


Es sintomático que la aprobación por el Consejo de 
esa “distribución” deficitaria de 526 millones de pesos 
(30-5-68) ocurriera en momentos de un persistente paro 
de funcionarios, docentes y estudiantes, con ocupación 
de numerosos locales escolares, que se prolongó por más 
de treinta días hábiles. . 


No conoce la Comisión con exactitud los resultados 
finales de los años 1967 y 1968 en los cuales se han pro- 
ducido, indudablemente, abultados déficit, El Consejero 
Molins declaró ante la Comisión (Acta N? 2 pág. 18) que 
en 1968 se solicitaron al Poder Ejecutivo, por vía de Ren- 
dición de Cuentas '1967, 300 millones de pesos para aten- 
der la matrícula escolar (no aclara si es a cuenta de los 
526 millones de déficit de la destribución de fondos de 
la Ley 13.640) y que sólo se otorgaron 67 millones “pa- 
gados en 12 cómodas cuotas en el año 1969, destinados 


2 cubrir un déficit ya producido en 1968”. La discrepan- 


cia de cantidades, la falta de mención del déficit de 1967 
y de toda otra información contable segura, tiene que mo- 
ver a pensar que ha existido y existe una total inseguri- 
dad de las autoridades escolares para la estimación de sus 
propias necesidades y de una notoria carencia de aptitu- 
des para administrar en forma racional los cuantiosos 
recursos que realmente disponen. 


En 1969 vuelve a plantearse, desde sus principios, un 


* déficit que se va acrecentando al paso de los meses, con 


persistentes reclamos de funcionarios y profesores que no 
perciben sus haberes desde muchos meses atrás, aunque 
siguen prestando servicios. Según informe del Inspector 
de Hacienda Cr. Luis Givogre, sólo por sueldos de docentes 
escalafonados el déficit supera los 84 millones de pesos 
(Rep. de Comisión N* 450 pág. 4), 


En los capítulos que anteceden a estas Conclusiones 
hemos descrito, sin llegar al excesivo detalle para no 
hacer más extenso este informe con muchos otros” datos 
que "poseemos, muchas de las irregularidades que demues- 
tran una política de clara imprevisión y desacierto en la 
administración docente, así como de ineptitud directiva 
que afectan en primer término al Director General Luis 
Victor Anastasía pero que también alcanzan en mayor 
o menor grado solidario y en numerosos aspectos de la 
gestión a la totalidad de los componentes del Consejo 
que, en uno u otro momento, acompañaron con sus votos 
o con su asentimiento tácito los errores y las transgre- 
siones legales cometidas, algunas de las cuales derivan al 
terreno de la malversación de fondos. 


+ 
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plantación y el usufructo del sistema de adelantos de 
sueldos; la. distribución presupuestal deficitaria de 1968, 
con un exceso de 526 millones, demorada en el año con 
claro perjuicio-para-la ejecución del presupuesto y para 
el. contralor contable; el pago de aumentos provisorios 
que representaron sumas excesivas para gran número de 
- profesores, no reintegradas, con: perjuicio multimillonario 
para el Organismo; la constitución de una Comisión Es- 
pecial de Nombramientos que se contradice con la Ley 
Orgánica vigente y constituye sustitución de autoridad; 
la ocultación de denuncias formales de autoridades mu- 


nicipales que afectaban, entre: otros, a un miembro del - 


Consejo; la alteración sustancial de procedimientos su- 
mariales con graves perjuicios morales y materiales para 
diversos funcionarios y para los intereses del Estado. 
Casos que, en mayor o menor grado, comprometen la res- 
ponsabilidad general de los componentes del Cuerpo. 


La pérdida de autoridad ante el propio funcionariado 
y ante el alumnado es de pública notoriedad :y ha sido 
puesta de relieve- por numerosas publicaciones gremiales, 


por ocupaciones sucesivas de edificios escolares con in-. 


tervención de diferentes núcleos de estudiantes y en di- 
versas épocas; por actitudes insultantes que constan en 


actas de sesiones del Consejo a las que dirigentes gremia- - 


les y estudiantes han tenido acceso; por agresiones fí- 


sicas a los Consejeros, según consta en nota que el Di- 


rector General hiciera llegar al Sr. Ministro de Cultura, 
copia de la cual obra en la Comisión; y, finalmente, por 
un atentado que interrumpió una de las sesiones del Con- 
sejo con proyectiles y bombas incendiarias. - 


El panorama interno del Consejo Directivo es igual- 


mente deplorable. Pasada la euforia inicial de designacio- 
nes directas de asesores privados:—en un principio a tér- 
mino, luego pasando a cargos estables— de creaciones de 
escuelas y departamentos nuevos innecesarios, de trans- 
formaciones radicales sin mayor estudio tendientes a eli- 
minar viejos moldes para sustituirlos por nuevas orien- 


- taciones que hasta la fecha no han tenido clara defini- 
:. ción, puede observarse, a la luz de las versiones que cons- 
. -tan en las actas de sesiones y de las informaciones que 


- brindan las exposiciones y descargos de los Consejeros, 


que existe un clima de colisión (Morón, pág. 34; Molins, 


pág: 27) con el Presidente del Cuerpo, el Director General; 
"que existen graves deficiencias y omisiones informativas 
-para una “adecuada resolución de numerosos problemas 
que afectán 'al Organismo tanto en lo. educacional como 


--en lo administrativo (Helguera, pág. 2; Otero, pág. 2 y 


siguientes; Molins, págs. 18-20-24 y otras; Morón, pág. 26 
y otras). Por las expresiones del Consejero Sr. Quijano 


. ante la"Comisión (Acta N? 13 del 28 de julio de- 1969, págs. - 
28.y 29) refiriéndose al Consejero Otero, el clima de co- * 


lisión es mucho más amplio. Las manifestaciones del Con- 


- sejero. Sr. Helguera, lo confirman, como confirman tam- 


bién- las líneas generales de este informe. 


— “Pero: la Comisión debe señalar en forma muy espe- 
cial las- insólitas manifestaciones del Director General 


Anastasía en una conferencia de prensa y radio efectua- - 


da el 26 de sétiembre de 1969 en lá que ha distribuido 


acusaciones y agravios que alcanzan a esta Comisión, sin 


- olvidar al Tribunal de Cuentas. No puede menos, la Co- 
misión que suscribe, que expresar al Senado que con ta- 
les manifestaciones el Director General de la Universi- 
dad. del Trabajo Prof. Anastasía ha incurrido en una fal- 
ta de pofideración y de respeto, agravadas por su condi- 

” ción de funcionario investigado, a ese alto Tribunal y al 
Senado de la República en cuya representación actua- 

otra «parte no €s. con acusaciones a terceros el 


mios; Por: 


-  método*más-¿orrecto' de justificar las propias culpas (e) 


los. errores que .se hayan cometido. 


" += Ante tales síntomas de descomposición es de orden 
imaginar los daños- irreparables que viene sufriendo la 
enseñanza industrial y agraria de nuestro país la que, 


 “pése a:ciertos'alardes publicitarios, continúa en acentua- 


dos. retrocesos. en sus aspectos: más profundos. y funda- 


.. mentales por la obra de dirigentes insuficientemente ca-. 


pacitados para imprimirle una orientación y una discipli- 
na educacional adecuadas. - 

. Como confirmación de la deficiente administración 
escolar, vamos a resumir a continuación algunas cifras 
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Tales son, por citar solamente las principales, la im-.: 


8) -Por gastos de «viajes al exterior de 


“ resulfántes de lós puntos tratados en diversos “capi- 
tulos de este informe, que podrán dar una idea aproxi. * 


mada: de lo que ha representado, en perjuicio de los in- 


tereses de la enseñanza y del Estado, la política de este 


Consejo. Directivo: 


1) Adquisiciones inmobiliarias prescin- 
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dibles- (Cap. XD) c..co..oomommmoooo... $ 30:700.000 o 
2) Pago en exceso, en 1968, a profesores : cs 

de bajo número de horas de clase, no . 

descontado (Cap. IV) ........... ... ”  20:000.000 


3) Inasistencias de 1968 por paros y 
huelgas de funcionarios y profesores, 
no descontadas hasta la fecha (Cap. 
XID ...... Dr a » 


4) Costo de suplentes-de Consejeros, de 
profesores y de funcionarios releva- 
dos de dictar sus. clases O cargos 
(Cap. XII) ..... ir 


5) Costo de una reciente-ocupación del 

- — edificio central provocando la inac- 
tividad de funcionarios y profesores 
de las oficinas centrales y de las es- 
cuelas Femenina, Comercio y Mecá: * ? - 
_nica que funcionan en dicho local. 
Sólo se computan los valores de las . 
retribuciones (Cap. VI) ............ » 


6) Costo de sueldos de funcionarios inac- 
tivos por separación de sus cargos con 
motivo de actuaciones sumariales ex- 
cesivamente dilatadas (Caps. XIV- 


7) Por asighaciones de gastos de repre- 
sentación de los Consejeros honora- -- 
rios (20.000 pesos mensuales a c/u.). 

y de viático” de complementación de  - 
sueldo al Director General (38.100 pe- 
sos mensuales) (Caps. VII y XVID .. ” 


10:000.000 


» ' 40:000.000 


6:000.000 


.. Consejeros “y fondo mensual destina- 
do.a adelantos de sueldos (Caps. ITI- 
IX-XXD" Ca e 

9) Costo de designaciones eventuales ex- 

- cesivas de funcionarios (administrati- 
vos y docentes básicos) considerando 
un mínimo de.200 cargos (Molins, pág. 

.- 21, estima, sólo los administrativos, en 
215) a $ 150.000 anuales cfu. como 
promedio computando beneficios so- 

== Clales coco ciocrnnc roo 


» 2:500.000 


” - 60:000.0000 


10) Profesores escalafonados en exceso. Se 
- toma, por no corniocerse otra, la cifra 
citada por el Cr. Givogre en su infor- . 
- = me (Rep. 450, página 4) .............. ”  84:000.000 


En dos años de esta administración $ 300:200.000 


_. Estos trescientos millones de pesos aumentarían apre- 
ciablemente. si hubiéramos considerado lo que ha repre- 
sentado :la instalación, funcionamiento y costo de perso- 


- nal, del Centro de Documentación e Información, creado 
con total olvido o tal vez: ignorancia de la existencia del 


Centro de Información Especial de la Organización Inter- 
nacional del Trabajo (Cinterfor) que tiene sede en nues- 


tro país, con una excelente organización, especializado en ' 
«todo lo que se relaciona con la enseñanza. técnica y la 


formación profesional así como con vinculaciones y expe- 
riencia de varios años, que nada habría costado al Orga- 


nismo; lo que ha representado el costo de las Asesorías Ñ 


y Oficinas diversas creadas con argumentos de dudosa ne- 
cesidad; el personal del Varadero de Carmelo; las repa- 
raciones o adaptaciones efectuadas en el. Pantanoso, ex- 
Hotel Míguez y otras creaciones de servicios que se han 
cuestionado y se siguen cuestionando entre otras razones, 


- por la falta de atención a necesidades más perentorias de 
. muchas de las dependencias tradicionales y más impor- 


36:000.000. 


”  11:000.000- 


A, 


Qt 


$e 
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-- tantes de la Universidad del Trabajo, como indudablemen- 


te lo es el Instituto de Mecánica y Electrotecnia. 


Es de toda evidencia que la Universidad del Trabajo 
no puede seguir funcionando bajo la dirección de un Con- 
sejo y de un Director General que, como los actuales, han 
cometido ese cúmulo de errores, omisiones e irregularida- 
des que desprestigian gravemente a uno de los órganos 
de enseñanza" oficial que reviste máxima importancia para 
el esfuerzo que demanda imperiosamente el desarrollo na- 
cional, - 

No puede dudarse que la estructura actual de la Uni- 
versidad del Trabajo tiene que ser modificada y que sus 


Planes, programas y metodologías deberán aproximarse 


en toda la medida posible a los patrones modernos de la 


técnica y de la ciencia; pero no ha de ser en la forma 


improvisada con que ha pretendido hacerlo este Consejo 
Directivo, con un total olvido de realidades nacionales que 
exigen otro acierto, otra reflexión y otra dinámica de res- 
ponsabilidad. ] 

Por todo “lo expuesto la Comisión Investigadora: eleva 
a consideración del Cuerpo las conclusiones finales que 
se expresan a continuación: 


Del análisis minucioso de las denuncias formuladas 
por el señor senador Echegoyen, contenido en los capí- 
tulos precedentes, respaldado por toda la documentación 


probatoria que de ellos se'acompaña, así como por otros . 


numerosos elementos de juicio: que en su oportunidad se- 
rán expuestos por los que suscriben; cumplida la: vista 


. conferida por el término de diez días hábiles al Director 


General Prof. Luis V. Anastasia y a los restantes miem- 
bros del Consejo Directivo de la Universidad del Trabajo 
para formulación de sus descargos, esta Comisión por 


votos, resuelve expresar al-Senado: 


19 Que los integrantes del Consejo Directivo de la Uni- 
versidad del Trabajo han incurrido en gravísimas irre- 


gularidades administrativas que redundan en claro 


perjuicio para ese organismo de enseñanza; en con- 
ducta reprobable y otras faltas que se eriumeran, san- 
cionabies severamente por el Decreto-Ley del 14 de 
“marzo de 1907 y demás disposiciones legales y consti- 
tucionales concordantes; 


estampadas al final de cada capítulo de este- informe, 
. que configuran: . 


a). Omisión reiterada y comprobada plenamente (Ca- 


pítulos IL, IV, VIL, XI, XUL, XIV, XV, XVI, 


XVII, XIX y XX). 
b) Ineptitud directiva (Caps. IV, V y VD. 


c) Desviación de poder (Caps. 1, 111, VII, VIM, IX, 
cc XIV y XXIID. : 


d) Transgresiones reglamentarias, legales y consti- 


tucionales reiteradas (Caps. II, III, V, VII, XVI, 


XIX y XX). 
e) Lesión de derechos (Cap. 1). 


f) Distracción ilegal de fondos públicos (Caps. III. 


IV, IX y XXUD. - 


g) Retención indebida de fondos públicos (Cap. VIID 
(Alcanza solamente a los Consejeros Anastasía, 


López Hubert y Molins).  * : 
> Mario Durán Rubio _ Washington Guadalupe 
Senador : Senador 


Montevideo, 7 de octubre de 1969. 


INFORME 
Al Senado: 


Corresponde concretar, ante el Senado, el criterio de 
la Comisión, al dar término a la labor que le ha tocado 
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. _ ¡ 
29 Que se ratifican todas y cada una de las conclusiones . 
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cumplir. Es confesable, antes, que el ejercicio de la fun- 
ción de acusador, contraría profundamente nuestros sen- 
timientos y la indole de nuestro carácter. Para el pro- 
greso moral y la educación del hombre —bien se ha di- 
cho— deben tener más eficacia el estímulo, el apoyo y 
el aplauso a la virtud, que la fuerza ejemplarizadora del 
castigo. Ese es, también, el sentido dominante en la con- 
ciencia nacional y la intención final de nuestra legislación 
positiva, 


En el. caso, no obstante, hay que cumplir el deber 
que impone el conocimiento de los hechos, porque más 
que intereses de orden material, son demasiado vitales y 
trascendentes los intereses de orden moral comprometidos. 


Es, además, compromiso solemne y severo, porque de- 
bemos juzgar a nuestros iguales, La función del educador 


. €s superior porque le están confiados los valores principa- 


les de la sociedad; su juzgamiento es ineludible y debe 


. tener permanencia, pero así es mayor.aún la responsa- 


bilidad de quien discierne y juzga, porque debe apreciar 


conductas consagradas por toda una vida a la educación . 


y defender, en igual plano, los derechos primarios de le 
juventud. 


» 


1) LOS CARGOS FORMULADOS : 

Los cargos formulados, en realidad, no son Cargos, 
sino hechos, diversamente apreciados por. los responsables 
de su ejecución y los senadores que los estudiaron. Car- 
gos, en el sentido estricto, es decir, faltas cometidas en 
ei cumplimiento de una función, por defecto, privación 
o error en el hacer, pueden o no existir, según la forma 
en que se aprecien las acciones inculpadas. Pero su eje- 
-cución no ha sido discutida; se ha admitido la realización 
de los actos y, en su conjunto, no se niega la comisión de, 
por lo menos veintitrés tipos de medidas del Consejo de 
la Universidad del Trabajo pasibles de rechazo y que, sin 
duda dañaron al Ente en su faz administrativa y en sus 
intereses económicos, 


Hay, así, los siguientes actos administrativos cuestio- 


nados:' 


: 1) Nombramientos de funcionarios 


Las designaciones de funcionarios, especialmente .do- 
centes, o con: declaración del carácter docente del cargo. 
no se ajustan a normas establecidas; los nuevos docentes 
carecen, muchas veces, de antecedentes y no se exigen 
bases mínimas de información. -El crecimiento del Ente 
ha obligado al aumento masivo de horas de clase; pero 
la selección del personal no se ha ajustado a una norma 
precisa, desconociendo incluso, el Consejo," los anteceden- 
tes de los designados, para conocer a los- cuales ha re- 


.currido, casi siempre, al informe de las Comisiones Gre- 


miales, 
ID Comisión de Nombramientos 


La integración de esta Comisión y la forma en que 
se forma el quórum para resolver, pone en manos de los 
docentes, quitándola al Consejo, la facultad de designar 
al personal docente. MN 


UD Profesores en comisión y suplentes 


El sistema de trasladar profesores en comisión, así 
como el de dar carácter docente a ciertas funciones, que 
sin duda lo tienen, pero que aumentan el número de su- 
plentes a designar, ha determinado que éstos, los suplen- 
tes, sean muchos; muchas veces tengan a su cargo clases 
de pocos alumnos e insuman, sin embargo, ingentes can- 
tidades por conceptos de sueldos y beneficios sociales. Si 
la declaración de docente de una función y el traslado 
en comisión de funcionarios docentes son necesarios, no 


puede ser, sin embargo esa la norma, sino la excepción, 


precisamente por el gasto paralelo y mayor en la medida 
que se multiplican los casos para atendér, aparte de la 
obvia distorsión del servicio y del daño pedagógico que 
se infiere, con el constante cambio del profesor, a la clase 
que dicta. En vez de ser la excepción, esta mala práctica 
ha sido extendida a. extremos excesivos e inaceptables. 
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En su conjunto, estos hechos comprobados, relativos 
a la forma de designación de personal docente, ha con- 
dutido, muchas veces, al nombramiento. de personal no 
idóneo o sin contacto suficiente 'con el hecho educacional. 
Hay que recordar —son palabras de un educador— que 
la educación es un proceso ininterrumpido de compene- 
tración del espíritu del maestro con el alma de sus alum- 
nos; cada clase es un acto de consagración viva y toda 
lección, un esfuerzo educativo y moral, 

y 


“ - 


IV) Relaciones dei Consejo con: "profesores: y alumnos 


El Consejo, frente a sucesivos paros del personal, ha 
procedido con lenidad, no efectuando descuentos dé suel- 


dos por jornadas de labor no cumplidas. Es indiferente” 


a este aserto, el concepto que se tenga acerca de la licitud 
de la huelga en los servicios públicos y de la posible san- 
ción que el acto merezca; lo indudable es que él Consejo, 
al no descontar la jornada no trabajada, ha estimulado 
el paro, porque la: huelga, de un acto de protesta extrema. 
y comprometida, se transforma por eso, en la gimnasia 
del “no hacer”, en la pasividad consentida y remunerada. 
Pierde, así, todo sentido efectivo y quita autoridad ' al 
jerarca omiso, cuya actitud 'lo coloca en plano de consen- 
timiento y complacencia. Fuera de discusión el aspecto 
doctrinario, €s indiscutible que de ese modo, pierde el Con- 
sejo autoridad frente a su personal y compromete su fun- 
ción jerárquica. : 


Y si esto se dice respecto de las relaciones del Con- 
sejo con su personal, mucho .más aún habrá que decir 
de sus relaciones con los alumnos. Corre agregada un 
acta, con versión taquigráfica, de una sesión en que alum- 
nos de la Utu agraviaron de palabra, y aún de hecho, a 
los Consejeros con expresiones zafias y violentas, que de- 
bieron determinar la inmediata expulsión de sus respon- 
sables de los cuadros estudiantiles de la Institución. No 
se tomó, sin embargo, medida alguna contra ellos, - 


vV) Crisis intraorgánica 


A través de la investigación, resalta una" contienda 


casi constánte entre el Director General y el Consejo; 
no sistemática, ni siempre en enfrentamiento del Presi- 
dente con todos los Consejeros, ni tampoco para todos los 
asuntos, es indudable que esa querella existe y daña al 
Ente en medida esencial, porque las diferencias han su- 
perado la mera y necesaria confrontación . dialéctica de 
opiniones y puntos de vista, para hacerse un hecho real, 
de fondo y casi permanente. - 


vi) Medidas financieras 


Se han constatado, en la administración financiera del 
Ente estas irregularidades: _ : 


1) Se autoriza como práctica normal, el anticipo de 
sueldos a lós Consejeros. El hecho es ilegal, como se ad- 
vierte, pero además perturbador de las finanzas de la Ins- 
titución, importa un privilegio dispuesto: por los Conse- 
jeros en su propio beneficio y altera las bases adminis- 
trativas y la contabilidad normal impuesta por las leyes. 
El total de anticipos autorizados cubre una cantidad: su- 
perior al millón de pesos. —-  ' : ! 


. 2) Para ajustar el presupuesto de 1967 a les nuevas 
cifras, el Consejo estimó que debía anticipar un aumento 


de $ 3.500.00 sobre los sueldos establecidos y dispuso su 


entrega al personal, sin advertir que muchos docentes no - 


cubrían esa cantidad con sus propios emolumentos. Au- 
mentó, así, el costo horario, marginando la ley que es- 
tablece la igaaldad de compensación de los docentes de 
tres ramas de la enseñanza (Primaria, Secundaria y “del 
Trabajo) y pagó de más, una suma oscilante en los veinte 
millones de pesos, que deberá ser reintegrada, con todas 
las dificultades y trastornos que deberán afrontar, los que 


no tienen responsabilidad alguna en los erfores cometidos. * 


3) Contrariando “normas establecidas, legales y pro- 
pias de la índole de la función, el Consejo pagó viáticos 
al Director General y a Consejeros. que salían al exterior, 
en misión oficial. No es discutible el interés que tienen 
estos viajes para el Ente; J 
cargo a destinadas específicamente a otros fines. 
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. Inmueble en Avda. Suárez 3200 ....... » 


pero no pueden hacerse con -- 


/ 
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4) Los viajes al exterior de varios señores Conseje- 
ros fueron atendidos, también, en parte, con el otorgamien- 


. to' de becas, violando de ese modo la reglamentación, que 


las autoriza para los alumnos, no para los Consejeros y 


. otorgando de nuevo un privilegio, dispuesto por los mis- 


mos que: habrían de usufructuarlo. Se otorgaron, así, be- 


»- 


cas por más de un millón de pesos, en el período com- - 
- prendido eritre el mes de julio de 1967 y el 3 de marzo 


de 1969. . 


5) Reparación de vehículos. Vehículos afectados al 
servicio del. Presidente del Consejo, fueron objeto de re- 
paraciones por diversos desperfectos registrados en cum- 
plimiento de esa función. En su conjunto, por reparacio- 
nes y gastos de funcionamiento y mantenimiento, se gastó, 


.en dos unidades, una suma superior al millón: de pesos, 


en alrededor de diez y ocho meses, Muchas veces por no 


contarse con un vehículo en servicio, se hicieron viajes en 


taximetro, por varias decenas de miles de pesos, cuando 
podía fácilmente cumplirse el mismo desplazamiento, :sin 
mayor incomodidad, en ómnibus y por cantidades 'sensi- 
blemente inferiores, 


6) Partidas del Director Gentral., — Las partidas 
complementarias de viáticos y gastos de representación 
del señor Director General, así como la de los señores Con- ' 
sejeros, han sido cuestionadas. En órganos de «carácter ho- 


norarió, es práctica el pago de viáticos a sus integrantes; o 


en el caso del Director General el exceso en las sumas gas- 
tadas, aparte de su sueldo presupuestal, ha sido' objeto 
de esta investigación, No es propio de este informe un 
análisis minucioso, pero la desmesura de esta partida no 
condice con:la moderación en los gastos (y más en. los 
personales), que debe existir en momentos de- crisis fi- 


-« nanciera y más aún, en un organismo tan fuertemente de- 


ficitario como éste. 
VII) Adquisiciones de inmuebles 


El Consejo adquirió en treinta. millones setecientos mil 
pesos, los siguientes inmuebles: 
Varadero en Carmelo y Planta en Pan- 
tanoso, a Met. y DF $ 25:000.000.00 
4:000.000.00 


”»  1:700.000.00 
TOTAL: $ 30:700.000.00 


Planta -Baja Hotel Míguez, Punta del 
ESte ......ooocoocmooo.m.. code dannann 


. $ 

Algunas de las adquisiciones pudieron efectuarse por 
menos precio, según ofertas hechas, con “anterioridad, a 
otros Institutos; otras podría ser prescindibles, todas, sin 
embargo, pueden resultar útilés a la Institución. Pero el 
gasto, hecho sin un análisis previo de la situación eco- 


. nómica del Ente, que aun -sin ese examen debía saberse, 


conscientemente, que era muy precaria, es elevado y no 
está ajustado a la práctica pedagógica correspondiente. 
La adquisición de inmuebles debió ser consecuencia de 
una orientación selectiva, dispuesta con anterioridad, con 
pleno concierto de las demás actividades, para que los : 


fines didácticos que la inspiraron se cumplieran a plenitud. : 


2) ALCANCE DE LOS CARGOS 


Uria primera constatación surge de los cargos for- 
mulados y €s su núméro. Son, en poco tiempo (año y me- 
dio aproximadamente), muchas las irregularidades cons- 
tatadas, para que pueda pensarse que el escaso volumen 
de muchas de ellas y la apreciación subjetiva de su im- 
portancia, pudieran consentir una absolución. En el ejer- 
cicio de una política educacional ligada a otras ramas de. 


-la enseñanza, en un medio difícil, convulsionado por al- 


teraciones gremiales y extravios ideológicos generalizados 
en Occidente, con déficit éconómico constante y carencias 
básicas, está impuesta una acción firme y prudente, con 
manejo estricto de los fondos comunes y sin efectuar otros 
gastos 'que los mínimos imprescindibles. El cambio en la 
orientación técnico-pedagógica es plausible y, aún, ina- 
plazable; pero no está consentido por una política domi- 
nada por las controversias de la administración, ni por 
errores o excesos repetidos, 
Ñ 


dl 
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Es criticable que en sólo dieciocho meses de labor 
las cosas hayan llegado a .estos extremos; no se admite 
que puedan "haberse cometido tantos actos irregulares, so- 
bre diversas actividades, dejando de lado aquellas que más 
interesaban al Instituto como centro educacional. Y si algo 
es indiscutible, es la amarga constatación de que, en la 
actualidad, la Universidad del Trabajo no cumple la fun- 
ción para la que fue creada, . 7 . 


Sea cual sea el criterio personal que se tenga sobre 
los cargos descriptos, es lo cierto que la furición docente 
se ha visto afectada por ellos y en la actualidad, la falta 
de coordinación, el número de alumnos por clase, la ca- 
rencia de locales, la falta permanente de disponibilidades 
financieras y las consecuencias prácticas de los errores 
y los éxcesos cometidos, han transformado a Utu en un 
Ente pasivo, que cumple, sólo por inercia, sus tareas pe- 
dagógicas, poniendo de relieve, con más rigor que otras 
veces, las graves fallas orgánicas y de administración del 
Instituto. : 


3) DEFECTOS ORGANICOS DE UTU 


Desde el primer momento de análisis de cargos y equi- 
vocaciones, quedó en claro' que el Ente padece fallas or- 
gánicas muy serias. El número excesivo de los miembros 
del Consejo; la procedencia de sus designaciones; la falta 
de coordinación y de estímulo de las industrias beneficia- 


. das con el Instituto educador; la imprecisa delimitación. 


de facultades del Director General y del Consejo y en 
sentido más general, la descoordinación de la enseñanza 
a nivel medio, determinan inconvenientes muy serios que 
anarquizan la dirección orgánica del Ente. Debe aquí agre- 
garse, en esta circunstancia, la falta de autoridad con que 
ha procedido el Consejo ante docentes y alumnos; las du- 
das y vacilaciones que han esterilizado su acción frente 


a conflictos trascendentes y la constante controversia en- 


tre el Consejo y el Director General, que han impedido 
la atención correcta de las múltiples necesidades y pro- 
blemas a resolver desde la_Dirección de Utu. . 


Se considera imprescindible que por intermedio de su 


- Comisión Permanente especializada, el Senado estudie la 


necesaria e inmediata modificación de la Ley Orgánica 
de la Universidad del Trabajo; reclamada como está, des- 
de todos los ángulos, la coordinación de la enseñánza, una 
modificación de la: estructura orgánica de este Ente, se- 
guida de una ley que lo vincule, efectivamente, a la En- 
señanza Secundaria y Preparatoria, mediante la: creación 
de un Organo común, con mantenimiento de las respec- 
tivas autonomías, sin perjuicio de la dirección unitaria y 
la creación, bajo el mismo Organo, de la Facultad de Edu- 
cación, sin la cual toda reforma será ilusoria y contrapro- 


. 4ucente; se presenta como primer paso esencial para la 


coordinación reclamada, impuesta expresamente por la 


. norma constitucional. Un anteproyecto en aquel sentido 


fue presentado a la Comisión. 


4) PROPOSICIONES DE LA COMISION 


Frente a este panorama, la Comisión. considera de su 
deber puntualizar que las irregularidades constatadas no 
afectan la moral ni la sensibilidad docente de los direc- 
tores de la Universidad del Trabajo. Responsables de car- 
g0s numerosos y muchos importantes, no sería justo que 
no se puntualizara, sin embargo, que la honradez de los 
señores Consejeros y del Director General no está en tela 
de juicio, Otros son los motivos, expuestos ya, que impo- 
nen a esta Comisión el deber de formular proposiciones 
contra ellos: el error de una política de consentimiento 
y dispendio y la falta de autoridad indispensable para la 
administración de un Ente complejo, donde organismos 
gremiales y estudiantiles limitan, en los hechos, ante la 
pasividad de los responsables, la función directriz, son cir- 


cunstancias que obligan a la sustitución de los funciona- - 


rios dirigentes (Director General y Consejeros); pero no 
son, en cambio, faltas de carácter moral las que determi- 
nan esta propuesta. 


Es indudable que frente a la investigación realizada, 


una actitud simplemente formal o de compromiso, afec- 


taría la: responsabilidad del Organo investigador y crearía 
escepticismo desprestigiante sobre la virtualidad de las 
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«Instituciones constituídas; la democracia debe a<su propia 


energia: decisoria, la vitalidad que requiere para superar 
la prueba a que se le está sometierido; si es estéril para 
corregir y depurar se sentirá afectada en su propia es- 
tructura y comprometerá su estabilidad de futuro. 


Debe, pues, actuar, el Senado, conforme a la norma 
escrita, para procurar la corrección de los errores y des- 
víos comprobados. No tiene, no obstante, facultad” cons- 
titucional para disponer ninguna medida directa, en el 
caso, 


La sustitución de los Consejeros y del Director Ge- 
neral está impuesta por la investigación, pero no puede 
el Senado disponerla por sí, ni tampoco, solicitar la inter- 
vención por otro Poder, en este caso, el Poder Ejecutivo, 
porque no existe disposición que autorice la intervención 
de un organismo de enseñanza oficial. Pero, puede sí, el 
Poder Ejecutivo, con venia del Senado, disponer la desti- 
tución del Director General y del Consejo, de acuerdo con 
lo dispuesto por los incisos 19 y 2% del artículo 198 de la 
Constitución, a los que especialmente se remite el artícu- 
lo 205, referido a los servicios de enseñanza. 


Al respecto, corresponde considerar que una declara- 
ción explícita del Senado en ese sentido habrá de ser su- 
ficiente para movilizar la acción del Poder Ejecutivo, ante 
un hecho realmente grave, que autoriza la invocación de 
la causal “omisión” a que se refiere el texto, para tomar 
la iniciativa de precepto. . o 


En su mérito y atento a los antecedentes que se ele- 
van, esta Comisión propone al Senado: 


. "1% Que declare que sin que ello afecte el buen nom- 
bre y la: moralidad del señor Director General y de los 
señores Consejeros de la Utu, las actuaciones cumplidas 
obligan' a considerar pertinente la destitución de dichos 
funcionarios, por la causal de omisión, a que se refiere 
el artículo 198 inciso 1%) de la Constitución. 


29) Que disponga el envío de estas actuaciones a: la 
Comisión de Instrucción Pública a fin de que se sirya 
estudiar un proyecto de ley que modifique la estructura 
orgánica de la Utu y el proyecto que esta Comisión eleva 
como parte de los antecedentes, teniendo especialmente en 
cuenta. su coordinación con el -otro instituto de enseñan- 


za: media. 


3%) Que remita copia autenticada al Poder Ejecutivo, 
a los efectos que estime pertinentes. : 


Sala de la Comisión, a. 27 de noviembre de 1969. 


Carlos W. Cigliuti, Miembro informante. Washing- 
ton Guadalupe, Miembro informante. (Con las sal- 
vedades que se establecen en los antecedentes apor- 
tados). Mario Durán Rubio, Miembro informante. 
(Con las salvedades que se establecen en los an- 
tecedentes aportados). Juan C., Mastalli, Miembro 
informante.  - . ? 


PROYECTO DE LEY 
CONSTITUCION DE AUTORIDADES 


Artículo 19 — La Utu será dirigida por un Director Ge- 
neral y un Consejo Directivo de cinco miembros. 


_El Director General y dos miembros titulares, serán 
designados por el Poder Ejecutivo, . 
Los otros dos miembros del Consejo, serán elegidos por 
los funcionarios docentes de la Universidad del Trabajo, 


Art, 22 -— Para ser Director General o Consejero de 
la Utu se necesita poseer las calidades siguientes: 


a) Ser persona de honorabilidad reconocida y de no- 
toria capacidad para el puesto que se le asigna; 


s 
A 


“746—-C. S. 


b) Estar versado en asuntos de educación general y 
. ser particularmente competente en cuestiones de 
Enseñanza Media; * : : 


c) En el caso de los Consejeros: a que se refiere el 


- áiltimo inciso del artículo 1% deberán haber sido,_ 
con anterioridad, diez años por lo menos, profe--' 


sores de la Institución. 


Art, 32 — El Director General y los Consejeros de la 
Utu durarán cinco: años en el ejercicio de sus funciones, 
pudiendo ser reelectos. En el caso de los Consejeros electos 
conforme al régimen del artículo- 5%, deberán renunciar a 
sus funciones seis meses, por lo menos, antes, del acto 
electoral. . e : 


La ley fijará las retribuciones del Director General y 
de los Consejeros. : 


Art. 42 — Podrán votar Consejeros: 
a) Los profesores titulares; A - 


b) Los Inspectores y Directores de Escuelas-e Insti- 
“tutos; o . o 


c) Los titulares de cargos docentes. 


Art.-52 — El voto es obligatorio y secreto. La represen- 
tación será proporcional y sólo por lemas, no admitiérido- 
se acumulación de votos. El Reglamento establecerá las 
sanciones que hagan efectiva esta disposición, Con cada 


titular se eligirán dos suplentes, llamados a sustituir al pri- - 


mero en caso de ausencia, licencia o vacancia del cargo, 


El Consejo Directivo tomará las disposiciones pertinen- 


" tes para organizar el acto electoral. El escrutinio y pro- 
clamación de los electos estarán'a cargo de la Corte Elec- 
toral, que será, además, juez de la elección. . : 


Art. 69 -— En caso de ausencia, licencia o vacancia 
del Director, lo sustituirá interinamente el electo en se- 
gundo término, conforme al régimen del iriciso 2% del ar- 
tículo 1? y, en su defecto, el electo en tercer término. En 

. "caso de vacancia definitiva, el titular siguiente ocupará la 
dirección en forma definitiva, procediéndose a la elección 
de nuevo titular conforme al régimen indicado. - 


ATRIBUCIONES DEL DIRECTOR GENERAL: - 


-Art. 79 — Son atribuciones del Director General, ade- 
más de-las fijadas por el artículo 7% del Decreto Ley N9 
- 10.304, de-23 de diciembre de 1942, las siguientes: 


A) Ejercer la. Presidencia del Consejo y la Jefatura 
” - “de la: Administración de la Utu. * 


Conjuntamente' con las facultades deliberativas 


> Directivo, desempeñar la, Autoridad Ejecutiva del 
2“. Gobierno Técnico y Administrativo respecto de to- 
das las Oficinas y Centros Educacionales pertene- 


Ls cientes a la Institución. —. 


C) - Ejercér la Superintencia directa, correccional y di- 
rectiva sobre todos los. organismos que integren la 


Universidad del Trabajo. 
- ASAMBLEA DE PPOFESORES 


o Artículo. g? —HEl Consejo «convocará anualmente a 
Asamblea de Profésores de Institutos y Escuelas de su de- 

: pendencia.. . 7. ” o . . 
- Estas Asambleas tendrán detecho de iniciativa y fun- 
ción consultiva en los problemas técnico-pedagógicos de la 
Universidad. del Trabajo. :- . : 
2 2030 * EROGACIONES 


ed 
Ao 


a Artículo go —Deróganse las siguientes disposiciones: 
Artículos 30; 49 y 59 del Decreto Léy N9 10.225 del 9 de 
setiembre de 1942, 2... 00 0 700 
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. que le corresponden. como Presidente del Consejo 


; 
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Artículos 99, -28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35 y 36 del De- 
' creto Ley N* 10.304, de 23 de diciembre de 1942. 


DISPOSICIONES TRANSITORIAS. . 


Artículo 10. Los actuantes miembros del Consejo Di.- 
rectivo de Utu' y el Director General, cesarán en sus cargos 
cuando se hagan definitivas las designaciones del Director 
Geheral y los titulares nombrados conforme al régimen del 
inciso 2%, del'articulo-1%, de esta ley. - 


Art, 11. — El nuevo Director General y los dos Con- 
sejeros a que se refiere la parte final del artículo 10, ejer- 


cerán sus cargos con las calidades propia que señala la ley, - 


y corresponderá 'a ellos tomar las medidas necesarias pa- 
ra la elección de los representantes de. los Profesores, cui- 


dando qué éstos. puedan incorporarse, no más de ciento 


veinte días después de la instalación del nuevo Consejo. 


_ Art, 12. — Los tres Consejeros designados por el Poder 
Ejecutivo y los dos designados por los docentes, constitui- 
rán el Consejo Directivo que por esta ley se propone por 
el término complementario del presente mandato. 

“Art, 13, — Comuníquese, eto, 
.. ' Montevideo, 27 de noviembre de 1969. 


Carlos W. Cigliuti”. 


| * (Carp. 1207. Rep., 490) 
- Montevideo, 10 de diciembre de 1969. 
Señor Presidente de la Cámara de Sénadores 
Doctor Alberto E. Abdala. o 


Presente, . 
De nuestra mayor consideración: 


.. La Cámara de Senadores en sesión del 10/6/69, resol- 
vió designar una Comisión Investigadora para entender 


en las denuncias del señor senador Martín R. Echegoyen ” 


respecto a la gestión del actual Consejo Directivo de la 
Universidad del Trabajo del Uruguay, especificando que 
tenía el alcance de las denuncias ya formuladas o las que 
el señor senador Martín R. Echegoyen pudiera ampliar en 
Comisión,. por escrito o verbalmente. : 


'La Comisión ha. terminado su tarea.. Ha : producido 
dos informes, uno en mayoría y otro en minoría. 


Este último no cuestiona la gestión del Consejo sino 
la estructuración del Ente. 


El Consejo Directivo, que no había hecho, hasta la 
fecha, declaraciones públicas por respeto “al Cuerpo que 
había. ordenado la investigación y a los procedimientos en 
trámite, considera pertinente hacerlos en este momento, 
en cuanto el informe mayoría propone al Senado “que 
declare .que, sin que éllo afecte. el buen nombre y la mo- 
“ral del señor Director General y de los señores Conse- 
jeros de la Universidad del Trabajo del Uruguay, las ac- 
tuaciones. cumplidas - obligan a considerar pertinente la 
destitución de dichos funcionarios por la causal de omi- 
sión a que se refiere el Art, 198, Inc. 1? de la Constitución”. 


En cuanto dicha propuesta implica juzgar la gestión 

) del Consejo Directivo de la Universidad del Trabajo —con 
independencia de que se juzgue también la conducta de 
«los -señiores: Consejeros, lo que ahora no va a ser' objeto 
- de consideración -por este Consejo Directivo— entendemos 


_ necesario expresarle respetuosamente al.Senado de la Re-, 
. - pública nuestra opinión sobre la competencia del Poder 


+ Ejecutivo, del Senado y del "Tribunal de lo Contencioso 
: Administrativo en cuanto a las destituciones propuestas 
y a la causal.invocada; sobre las conclusiones a que arriba 
en su informe:en mayoría la Comisión Investigadora; y 
sobre la: actuación de la misma. : o 
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Sobre la competencia del Poder Ejecutivo, del Senado 
y del Tribunal de lo Contencioso Administrativo 
en cuanto a las destituciones propuestas 
y a la causal invocada * 


19%) El Poder Ejecutivo, con venia expresa o tácita 


de la. Cámara de Senadores, sólo puede destituir a los' 


miembros de los Entes de Enseñanza que hayan sido de- 
signados por aquel Organo; pero no a los que hayan sido 
designados por otros órganos o personas jurídicas, o sea, 
electivos. Así surge de la regla general existente en nues- 
tro régimen constitucional de la correlación entre la po- 


testad de designar y la potestad de destituir, del texto y- 


el contexto de la Constitución; de la historia fidedigna de 
la sanción de las disposiciones respectivas y de los fun- 
damentos de las normas correspondientes, que estatuyen 
una autonomía que de otro modo sería ilusoria O frus- 


. ” 


tánea. . . CA 


2%) La destitución de los otros miembros de los Con- 
sejor Directivos de los Entes de Enseñanza sólo puede pro- 


. ducirse por las “causales preceptivamente establecidas y 


por el procedimiento regulado por el Art. 198 Inc. 1% y .29 
de la Constitución, (Art. 205). . 


-Los Consejeros que pueden ser destituídos con venia 


del Poder Ejecutivo por el Senado, deben ser sustituidos” 


por sus suplentes respectivos, 


32) Que para. llegar a la destitución es necesaria la 
configuración individual, mediante súmario con todas las 
garantías pertinentes, en el ámbito del Poder Ejecutivo, 
a cada uno de los miembros cuyo pedido de venia de des- 


“titución sea jurídicamente viable; según lo ha sostenido 
la: Cámara de Senadores en la.presente Legislatura. 


49) La destitución de los miembros de los Consejos 
"Directivos de los Entes de Enseñanza realizados por el Po- 


der Ejecutivo, con venia expresa o tácita de la Cámara 


- de Senadores, es pasible de anulación por el Tribunal de 
lo Contencioso Administrativo (Arts, 205, 198 Inc, 4 y 309 - 


de la Constitución). 


5% La omisión, causal de destitución propuesta, es 
un concepto jurídico indeterminado. Pasible de apreciación 
por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo, porque 
éste al estimarla no aprecia el mérito. del acto ni la dis- 
crecionalidad de lá Administración (Arts. 205, 198, inc. 49, 
309 y 332 de la Constitución). . 


6%) Los cargos formulados en el informe en mayoría 
de la Comisión, no configuran omisión. os o 
— H — ] 
Sobre la actuación de la Comisión Investigadora 


En cuanto a la: actuación de la Comisión Investigadora 
cabe hacer las siguientes precisiones: 


19) La Comisión atendió otras denuncias que las for- 
muladas por el señor senador 'Echegoyen, según resulta 


de Repartidos de la Comisión y del Informe en minoría. 


2% La Comisión no mantuvo la. debida reserva de 
sus actuaciones impuesta por exigencias racionales sobre 
la actuación de las Comisiones Parlamentarias de Investi- 
gación, reserva preceptuada en los proyectos de ley que 
han intentado regular dicho precepto constitucional (Art, 


.332 de la Constitución). 


39) Tal proceder ha causado daño moral a las per- 
sonas de los Consejeros y afectado innecesariamente -al 
Consejo. Directivo de la Universidad del Trabajo del Uru- 
guay, a la Universidad del Trabajo del. Uruguay y a la 
Enseñanza (Arts. 72, 7 y 332 de la Constitución). Concuer- 
da con esta afirmación el Informe en minoría. 


Además, a juicio de este Consejo, tal actitud ha in- 


 centivado la reacción de los estudiantes con- respecto al 


Consejo Directivo. 
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4% La difusión de opiniones parciales y previas al 
juicio de la Cámara de Senadores, ha logrado formar una 
opinión pública que debemos suponer que no ha: de in- 
fluir en la resolución del Cuerpo. 


5% No se ha dado la constitucionalmente impuesta 


- Oportunidad de descargo y defensa a varios integrantes 


del Consejo Directivo de la Universidad del Trabajo del 
Uruguay durante el períódo cuestionado, algunos de los 
cuales fueron determinados, con nombre y apellido, en el 
numeral 39) del Proyecto de Resolución de que se dio vista 


-. Para sus descargos al Director General y miembros ac- 


tuales del Consejo Directivo. 


6%) Existe incongruencia entre los fundamentos y la 
parte resolutiva del informe en mayoría, en cuanto, por 
una parte, manifiesta “que debe cumplir el deber que im- 
pone el conocimiento de los hechos, porque más que ¡in- 
tereses de orden máterial, son demasiado vitales y tras- 
cendentes los intereses de orden moral comprometidos”. 
Sin embargo, concluye que “sin que ello afecte el buen 


. hombre y la moralidad del señor Director General y de 


los señores Consejeros de la Universidad del Trabajo del 
Uruguay, las actuaciones cumplidas obligan a considerar 
pertinente la destitución de dichos funcionarios, por la 
causal de omisión”, 


— mI — 


Sobre la solución de fondo propuesta por el Informe 
en mayoría de la Comisión Investigadora 


En el numeral 2%) de su propuesta la Comisión en 
mayoría —con lo que concuerda el Informe en minoría— 
aconseja que se disponga el envío de las actuaciones a la 
Comisión de Instrucción Pública, e: fin de que se sirva 
estudiar un proyecto de ley que modifique la estructura 


" orgánica de la Universidad del Trabajo, teniendo especial- 


mente en cuenta su coordinación con el otro Instituto de 
enseñanza media. . . 


Al respecto cabe hacer notar que para modificar la 
actual Ley Orgánica debe oírse “con fines de asesoramien-. 
to” al Consejo Directivo de la Universidad : del Trabajo 
del Uruguay (Art, 202 de la Constitución). Para lo cual 
éste debe estar funcionando según las normas jurídicas 
vigentes. 


Al respecto, la Comisión y el Poder Ejecutivo han re- 
conocido que no es jurídicamente viable la intervención de 
los Entes Autónomos de Enseñanza, 


Nota de iguál texto ha sido enviada al señor Ministro 
de Cultura a todos sus efectos, ? : 


consideración más distinguida, 


Prof. Nelson López Hubert 
Director General Interino 


Aprovecho para saludar al señor Presidente con mi 


Rodolfo Santo 
Secretario General 


UNIVERSIDAD DEL TRÁBAJO DEL URUGUAY 


Declaración del Consejo Directivo frente al Informe 
en mayoría de la Comisión Investigadora del Senado 


El Consejo Directivo de la Universidad del Trabajo del 


- Uruguay, ante la- investigación de su actuación dispuesta 


por el Senado y que ahora culmina, cree su deber dirigirse 


a la opinión pública, a los organismos directivos y a las 


"órdenes de los Entes de Enseñanza, para referirse a aspec- 


tos de dicha investigación que trascienden a la propia 
Universidad del Trabajo, para abarcar los ámbitos de la 
enseñanza pública en general. 


. Este Consejo entiende que no debe considerarse esta 
investigación como un hecho aislado, sino vinculado con 
otros aparentemente independientes, tales como el intento 
de destitución de las autoridades de la Universidad de la 
República y la no concesión de venia para la designación 
de Director de Enseñanza Secundaria, así como con el pro- 


1 
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yecto de creación de un Consejo Superior para la ense- 
ñanza e investigación científica (Cosupen) y otros hechos 
no menos importantes, tales como el cercenamiento eco- 
nómico de los Entes de Enseñanza, al retaceárseles los 
presupuestos y al no entregárseles los recursos votados 
por ley, cuando. simultáneamente se proyecta la creación 
de otros institutos al mismo nivel de los existentes. 


Estos hechos. en su conjunto, configuran una política 
de desconocimiento :o de liquidación de la autonomía de 
los entes de enseñanza. 


Este Consejo entiende que la actual constitución del 
Consejo Directivo de la Universidad del Trabajo puede y 
debe ser mejorada en cuanto a los organismos en él re- 
presentados, pero 'no logra entender que so pretexto de 
una coordinación con otros Entes de Enseñanza se deba 
crear, como se propone en el informe en mayoría de la 
Comisión Investigadora, un Ente que abarque la Ense- 
ñanza Secundaria y la Universidad del Trabajo, que no 
sería sino un primer.esbozo de Cosupen. Una resolución 
de este tipo no puede.ser nunca adoptada sin recabar 
previamente la opinión de los organismos involucrados, re- 
gularmente integrados, los cuales son-los únicos, por otra 
_parte, capaces de asesorar en asuntos de carácter técnico 
docente. , : : 

Si bien es cierto que no todas las decisiones de" este 
Consejo contaron con la unanimidad de sus miembros sino 
que, por el contrario, muchas de ellas fueron adoptadas 
con discrepancia de algunos de los Consejeros, en estos 
aspectos existe sí, su total unanimidad de 'eriterio, por en- 
tender que como consecuencia de esta investigación no 


pueden extraerse conclusiones que contribuyan a afirmar - 


esa política inconveniente para la enseñanza que se men- 
ciona”, : A . . : 


SEÑOR PRESIDENTE. (Carrere Sapriza). — En consi- 
deración. . o 


SEÑOR VÁSCONCELLOS. — Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Carrere Sapriza). — Tiene la 
“palabra el señor senador. . - 7 

" SEÑOR VASCONCELLOS. — Señor Presidente: en su 
oportunidad pedi que.se pusiera a disposición de los seño- 
“res senadores la documentación, que era muy extensa, ela- 
borada por la Comisión; pero no sé si por inadvertencia 


- - mía o simplemente porque no «fue bastante completo el 


planteamiento no se nos ha repartido algo que creo que es 
importante para que conozcamos todas los legisladores, que 

- son los descargos formulados por las personas que apare- 
cen involucradas en las resoluciones que se proponen por 
parte de los distintos informes que vienen a conocimiento 
del Senado. ' o 


'Se trata de un problema que trasciende el político y 
due crea precedentes en lo que tiene que ver con la auto- 
_nomía de los entes docentes y. que además, llega, en el 
caso de darse andamiento al planteamiento que formula 


uno de los informes, a rozar. otros “aspectos ya.no sólo- 


de carácter de gobierno sino de carácter personal de los 
directores o consejeros que han intervenido en las distin- 
_tas circunstancias. 


“Parecería, entonces, que los senadores que vamos a 
-actuar como jueces —y esto no significa, naturalmente, la 

' menor duda sobre la forma en' que la Comisión ha ac- 
tuado porque yá expresé en la sesión anterior que tengo 


la absoluta convicción de que se-ha trabajo con total preo- - 


cupación tratando de buscar la verdad de la situación plan- 
teada que compromete'a un organismo docente— que va- 
mos a decidir sobre el destino no político sino personal de 
determinados ciudadanos, deberíamos tener, -además, a 
nuestra disposición, la defensa que han articulado. 


Esa es una garantía que yo reclamo en este' caso como 
lo he hecho en todos los casos parecidos o Similareés.. No 
se trata sólo —aunque expresamente lo.diga uno de los in- 
formes— de determinar si se ha actuado bien o mal en 
tal o cual sector de la Administración Pública..Se trata de 


Ao oa 


y 


algo mucho más grave. Se trata nada menos que de faci- 
litar'la expulsión de personas que están en cargos de res- 
ponsabilidad en este caso en materia, docente. Mañana 
puede ser en cualquier otro ente del Estado. Me parece 
que lo menos que puede disponer el Senado —además 
no creo que nadie piense que esto se puede resolver en 
unas horas, por eso hago el planteamiento para que gane- 
mos tiempo y no para quero perdamos— es que cada uno 
de los senadores tenga la posibilidad de disponer de las 
exposiciones que han hecho las personas que aparecen, di- 
recta o indirectamente involucradas, para formular su pro- 
pio punto de vista, : . 


interrupción, señor senador? 
SEÑOR VASCONCELLOS. — Con mucho gusto. 


SEÑOR HIERRO GAMBARDELLA. — Por otra parte el 
informe en minoría resultaría prácticamente ininteligible 
si no se le agregan los antecedentes que se invocan en 
su redacción. Entre ellos, y citados reiteradamente están 
los descargos formulados por el Director General y algu- 
nos otros directores. Cuando se redactó el informe, para 
no hacer una pieza exageradamente extensa, se invocan 
reiteradamente ¡los antecedentes que lamentablemente no 
han sido agregados para conocimiento de los señores se- 
nadores. Naturalmente este no es un reproche a la Comi- 
sión porque esta conocía todos los antecedentes á que se 
estaba refiriendo. 


. no . . 
SEÑOR PRESIDENTE (Carrere Sapriza). — Señor se- 
nador: me informa Secretaría que, oportunamente, el 
.Cuerpo votó estos antecedentes a que alude el señor se- 
nador Vasconcellos estuvieran a disposición de los señores 
senadores en Secretaría. Si el señor senador hace alguna 
moción o sugerencia en contrario, el Cuerpo dispondría. 


_. SEÑOR VASCONCELLOS. — Estaba refiriéndome a eso 


porque fui yo quien propuse eso con respecto a los ante- 
cedentes. Naturalmente cuando me referí a los anteceden- 
tes entendí —es posible que no haya.sido lo suficiente- 


mente claro— la documentación, las actas, porque se me : 


expresó por parte de los compañeros que integraban la 
. Comisión, que todo eso llegaría a ser un repartido fabu- 
loso que no lo leerían, tampoco, los señores senadores. 


Traté de examinar por mi cuenta uno de los expe- 
dientes, el sumario de contaduria, al cual quise dedicarle 
el tiempo necesario y no me fue posible por la extensión 
de ese sumario y por la fatiga que a esta altura del año 


tenemos, por lo menos algunos de nosotros que hemos tra.- - 


bajado duramente durante este lapso. / 
] . Pero creo que hay algo que es indispensable que ten- 
gamos. Es la defensa que han formulado cada uno de los 
consejeros, que aparecen directa o indirectamente involu- 
crados en esto. ? : . 


Me parece que es un elemento fundamental. 
SEÑOR PINTOS. — ¿Me permite, señor senador? 


Yo no sé a qué documentos se refiere el señor sena- 
dor Vasconcellos, porque los descargos de los señores Con- 
sejeros y del Director General, fueron repartidos a todos 
los señores senadores. Yo no integro la Comisión; y llega- 
ron a mi casa. o. 


- SEÑOR VASCONCELLOS. — Los descargos hechos en 
el cargo de Director General, los he recibido, pero según la 
información que tengo, esto involucra, además, a otros 
Consejeros. . 


. SEÑOR CIGLIUTI. — ¿Me permite, señor senador? 
SEÑOR -VASCONCELLOS. — Con mucho gusto. 
SEÑOR CIGLIUTI, — A determinada altura del traba- 

jo de la Comisión, se consideró que estaba concluida su 


labor y se produjo un preinforme por parte de los señores 
senadores Durán Rubio y Guadalupe, Pero fue formulado 


después que. lós miembros del Consejo Directivo efectua- 
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ron la contestación a todos los cargos que se habían esta- 
blecido previamente. " 


Cuando los señores senadores presentaron su informe, 


discutimos tres.o cuatro sesiones, en Comisión, y se re- ' 


solvió que de todo lo actuado hasta ese momento, se diera 
nueva vista a los miembros directivos del Consejo de la 
Universidad del Trabajo. Después se produjo el informe en 
mayoría que los señores senadores conocen, porque ha si- 
do repartido. ¿El señor senador, desea que se repartan las 
dos contestaciones hechas a determinada altura del pro- 
ceso, por parte de todos los Consejeros? Eso se podría dis- 
poner por parte de la Mesa del Cuerpo. * o. 


SEÑOR VASCONCELLOS, — No imaginé que había dos * 


vistas, es decir, que la defensa se hubiera articulado dos 
veces, porque, con el régimen normal, eso se hace una 


- sola vez, 


» 


SEÑOR HIERRO GAMBARDELLA. — ¿Me permite, 


señor senador? 


SEÑOR VASCONCELLOS, — Con gusto, señor senador, 


SEÑOR HIERRO GAMBARDELLA, — Quiero formular 
una precisión respecto de lo expresado por el señor se- 
nador Cigliuti, y sobre cómo ocurrieron los hechos. 


Cuando sobrevino el tema de la Rendición de Cuen- 


tas, la Comisión Investigadora, quedó prácticamente, de- - 


sintegrada, en función de que el señor senador Cigliuti y 
el-que habla, integraban aquella otra Comisión. 


SEÑOR PRESIDENTE (Carrere Sapriza). — Perdón, 
señor senador, pero hay solamente 15 senadores en Sala. 
Se está llamando. . 

( Entran a Sala, varios señores senadores.) 


—Ahora hay número. Puede continuar.. 


SEÑOR HIERRO GAMBARDELLA. — Como la Comi-. 


sión se encontraba prácticamente desintegrada, los otros 
senadores componentes de ella, señores Guadalupe y Du- 
rán Rubio, hicieron una revisión de los antecedentes, y 
sobre la base de ella, establecieron un conjunto de con- 
clusiones. 


Esas conclusiones no fueron nunca votadas como pro- 
pias, de la Comisión, sino que se estableció que eran, con- 
cretamente, el resumen de los últimos cargos, descartan- 
do el conjunto de más de 90 que eran los iniciales. Se 
resumió en 22 o 23 cargos el conjunto inicial, formulado 
por los señores senadores Echegoyen y Pintos, en el Se- 
nado. : 


Sobre esa base, el Director General, hizo su contesta- 


* tación parcial en un voluminoso legajo que repartió, es- 


pontáneamenté, entre los senadores, a quienes pensó po- 
día interésar el tema. Eso fue examinado por la Comi- 
sión, y de ahí surgieron los dos preinformes, el de la mi- 
noría y el de la mayoría. A eso se agregó una nueva 
contestación del Director General, señor Anastasía, y, creo, 
también, documentos emergentes del señor consejero Ló- 
pez Huber y de algún otro Director. 


En ese estado, la documentación llegó al Senado. El 
“informe suscrito por la minoría, se remitió, posteriormen- 
te a dos o tres documentos, al inicial del señor Anasta- 
sia, al segundo del mismo Director General, y a algunos 
otros documentos de otros consejeros, cuya lectura y agre- 
gado es indispensable para la inteligencia natural de la 
exposición formulada por mí. Compruebo que no han si- 
do agregados al Repartido que coñocen los señores sena; 
dores. 


SEÑOR VASCONCELLOS. -— Deseo sintetizar, señor 


. Presidente. 


* SEÑOR ECHEGOYEN. — 


¿Me permite, señor Presi- 
dente? o. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Perdone, señor senador, 


déjeme expresar mi pensamiento, 
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SEÑOR ECHEGOYEN. — No tengo ningún inconve- 
niente en que sea el señor senador que hable primero, 
aunque yo había solicitado la palabra antes, 


SEÑOR VASCONCELLOS. — El señor senador está 
equivocado, porque yo estoy en uso de la palabra, desde 
hace rato. Yo le concedí la interrupción a los señores se- 
nadores. 


SEÑOR ECHEGOYEN. — Creo que hay error. 
SEÑOR VASCONCELLOS, — Error de información. 
SEÑOR ECHEGOYEN, — Pero no es de mi parte. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — No sé. si le informaron. 


mal, pero está equivocado. 
SEÑOR ECHEGOYEN. — Está bien. No insisto, 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Lo que venimos solici- 
tando, en el sentido de que se aproveche esta incidencia 
para pedir que se repartan estos antecedentes, no va a 
entorpecer el estudio de este asunto, porque hoy no se va 
a resolver el tema y creo que tiene entidad suficiente 
como para que el debate que se realice sobre él tenga 
la extensión y la seriedad necesaria, por la jerarquía que 
va a tener el precedente que se crea en estas circuns- 
tancias. Lo que concretamente mociono es que se repar- 
tan, para complementar este informe que se nos ha: hecho 
llegar, la copia de los escritos presentados por los distin- 
tos consejeros mencionados, directa o indirectamente, o 
que hayan evacuado su vista en el momento oportuno. 


SEÑOR CIGLIUTI. — ¿Me permite una interrupción, 
señor Senador? : 


SEÑOR VASCONCELLOS; — Sí, señor senador. 
SEÑOR CIGLIUTI — Con el permiso de la Mesa, 


quiero precisar el trabajo de la Comisión, 


De los cargos originalmente formulados, la Comisión 
“tomó conocimiento y convocó, a sus sesiones por más de 
una oportunidad, a los miembros del Consejo Directivo de 
la Universidad del Trabajo. Cuando la Comisión conside- . 
ró que estaban reunidos los antecedentes necesarios para 
poder estudiar el asunto, e informar al Senado, entendió 
que era oportuno, dar vista de lo actuado a los interesa- 
dos. Eso se hizo por un plazo de 22 días. Luego sobre- 
vino el trabajo de la Comisión de Presupuesto, integrada 
con Hacienda, lo que interrumpió la labor de la Investi- 
gadora. Durante ese lapso, los señores senadores (Guada- 
lupe y Durán Rubio, prepararon una recapitulación y un 
proyecto de preinforme. La Comisión, cuando volvió a se- 
sionar, lo estudió en varias oportunidades, y convino, en- 
tonces, en otorgar una segunda vista, que fue por 10 días, 
y en cuyo plazo, los señores Consejeros de Utu, contesta- 
ron los cargos formulados. Entonces, la Comisión se volvió 
a reunir y consideró los informes en mayoría y en mino- 
ría que el Senado conoce, y ya estábamos a 27 de no- 
viembre, después de 145 días de labor, de los cuales hay 
que deducir los 77 que llevaron la Rendición de Cuentas. 

SEÑOR PRESIDENTE (Carrere Sapriza). — Perdone, 
señor senador, pero estamos sin número. Se está llamando 


a Sala. 


(Entra a Sala. un señor senador.) 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Continúo, señor Presi- 
dente? - . 


SEÑOR PRESIDENTE (Carrere Sapriza). — Puede 


continuar el señor senador. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Hago moción concreta, 
antes que el Senado quede sin número, para que se repar- 
ta ese complemento de información, a los efectos de que 
en la próxima sesión dispongamos de todos los anteceden- 
tes necesarios para estudiar el punto en forma adecuada. 


SEÑOR PRESIDENTE (Carrere Sapriza). —Se va a 
votar la moción formulada. : 


T50C. S. 


SEÑOR ECHEGOYEN. — ¿Me permite, señor Presi- 
dente? o . : e 
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SEÑOR PRESIDENTE (Carrere Sapriza). — Tiene la . 


palabra el señor senador. 


SEÑOR ECHEGOYEN. — Hay un pedido mío que tie- 


- ne una anticipación mayor que la que acaba de indicarse.. 


Quiero decir que no están citados. todos. los antecedentes. 
Es verdad todo lo que ha dicho el señor senador Cigliuti 


en lo que respecta al número de veces en que la defensa _ 


se ha producido por parte de los impugnados. Esto: no 
ocurre nunca por duplicado, lo cual no es correcto desde 
el punto de vista procesal. Es totalmente de facto-y, al 
decir de facto, digo lo-que dicén las palabras. 


Bien; pero nó para ahí el -asunto. Ocurrió algo que 


esta actitud mía respecto del asunto no es improvisada, ya 
que he hecho los cursos correspondientes para dominar 
el tema. Protesté, hace varios días, porque la Mesa había 
permitido que se presentara al Senado “una exposición, 
siendo así que los Entes Autónomos, y mucho más en es- 


te caso, por tratarse de la defensa en una materia en la : 
.que había habido impugnación de la. conducta de los di- 


rectores, no tenían facultades para dirigirse directamen- 


“ te al Cuerpo juzgador. Esto es evidente. Hay una ocasión 


- dio motivo a una protesta de mi parte, lo. que muestra que .. 


señalada por la Constitución, que expresa que nc se dará * 


por terminado ningún examen parlamentario sin darle la 
vista correspondiente a quien corresponda levantar los 
cargos, etc., etc. Esto es bien conocido, No se había llegado 
a'esa etapa. No recuerdo a qué se había llegado, ni vale 


la pena hacer esfuerzos para recordarlo. 


Repito que observé la actitud de la Mesa, entendierido 


".que no bastaba presentar un escrito, cualquiera fuera la 


investidura del punto de vista de las autonomías, para que *' 


éstas tuvieran calidad bastante como para dialogar con 


- el Senado. En ese asunto, el diálogo era imposible. Los 


Entes Autónomos impugnados —en este caso la Univer: 
sidad del Trabajo— tendrian ocasión de hacer sus defen- 


sas en el momento que'la Constitución señala. Una vez . 


que terminan todas las imputaciones y las investigaciones 
que la Comisión debe realizar, llegará el momento de dar- 
les vista y tendrán ocasión, los impugnados, de decir lo 
que les parezca. ¿Ocúrrió eso? Si, señor, ocurrió. ¿Y se les 
dio vista? Sí, señor, se les dio vista. o 


* 


.Hay miembros de la Comisión que podrán' verificar 


con detalles que lo que digo es absolutamente exacto. Se 


les dio vista y se les fijó plazo. ¿Qué otra cosa: puede * 


hacer una Comisión? Eso, darles vista, es decir, pedirles 
que digan lo que les parece y aporten las defensas qué 
consideren pertinentes respecto del tema en cuestión. Eso 
es lo que se hizo; se abrió liberalmente, tal como la Cons- 
titución lo prevé, el período de defensa, y presentaron va- 
rios escritos, entre otros uno muy voluminoso del señor 
Director de Enseñanza. _ - . o - 


Con posteridad a eso, no terminó el asunto del punto 
de vista-de la defensa, y-esto tiene algo: que: ver con lo 


que ha dicho el señor senador "Vasconcellos. Como :hablo 


a un abogado, tengo la trariquilidad que. me da la circuns- 


tancia de tener la certeza de la sensibilidad. del colega, 
para apreciar la naturaleza del argumento. 


Naturalménte que el que es” motivo de un .procedi- 


miento como éste, que da lugar a un procesamiento por 
parte de la Comisión, como en el caso, no tiene ocasión, 
en cualquier momento que se le' ocurra, de presentarse 
ante el Poder Ejecutivo, como ha sucedido... . 


SEÑOR PRESIDENTE (Carrere Sapriza)..— No hay. 
número para sesionar. Se está llamando a Sala. e 


pl 


(Entra a Sala un señor senador.) o SS 


—Puede continuar el señor senador. 


. 
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vista, —el 10 de diciembre, es decir, este mismo mes—, con 
una nota o declaración del Consejo Directivo. No sé si los 
señores senadores la conocen, porque advierto cierto silen- 
cio que-puede ser expresivo, o de una convicción arraiga- 
da o de una ignorancia total. Cada uno elegirá el caso 
en que está. ” : : 

-- La nota es del 10 de diciembre de 1969, y está firma- 
da por el señor Nelson López Hubert, Director General 
Interino. ¿A qué título se presenta, este señor, al Poder 
Ejecutivo? ¿Se ha. evacuado la vista? Sí, señor, y alguna 
por duplicado. Se ha. agotado todo el procedimiento ad- 
_ministrativo previsto por la Constitución, y, después de 
todo esto; sin autorización expresa ni tácita, ya que no 
puede haberla dentro de la Constitución, el Consejo Direc- 
tivo comparece contestando por este memorándum, en 
que dice todo lo que cree que debe decir, como defensa 

frente a. las imputaciones que se.le han hecho. Y ahora, 
¿qué ocurre? Ocurre esta situación anómala, del punto de 


_ vista procesal. Esto equivaldría a que, ocurrida una vis- 


ta fiscal, se presentara el interesado rebatiendo los ar- 
“gumentos del fiscal antes de que el Juez se pronunciara. 


- Esto no parece razonable. Es un enredo, no diré hábil- 


mente hecho, sino realizado de una manera gruesa, por- 
que no hay ocasión de hablar; el imputado no tiene de- 
recho de hablar. La Constitución establece cuándo puede 
hablar. Entonces, cuando debe hablar para que su defen- 
sa sea bien eficaz, «también puede renunciar'a ella, y a 
veces ha sucedido. : 


- Ahora bien; a esto se le dio trámite. ¿En virtud de 
qué precepto constitucional se le da trámite a una. expo- 


sición que presenta un Ente Autónomo, que ha ejercido - 


-y agotado ya sus defensas desde el punto de vista de las 
imputaciones que se le hacían? Las ha agotado, y, des- 
pués de agotadas, se presenta a la Cámara de Senadores. 
Hay otra nota, por ahí, dirigida al Ministro de Cultura, 
doctor García Capurro, con la misma fecha 10 de diciem- 
re, o 


Es decir que, a la doble defensa anterior, le agrega 
esta otra doble defensa hecha, * , sEee 


. “SEÑOR PRESIDENTE (Carrere Sapriza). — No hay 
número para sesionar. Se está llamando a Sala. 


(Entra a Sala un señor senador.) 


—Puede continuar el señor senador. — 


SEÑOR ECHEGOYEN. — Confieso que ya he perdido 
la brújula en esta materia, debido al vaivén del quórum. 


Quiere decir, entonces, que no sólo se defendió las 


- dos veces en que, por la via de la vista, le correspondió 


SEÑOR ECHEGOYEN. — No les bastó a la Universi- * 


"dad: del Trabajo esa defensa, sino que, a pesar de. haber 
sido duplicada en varios casos con los detalles que apun-. 
- t6.con todo acierto” el señor senador Cigliuti, ese Consejo 


se presentó al Ministerio, después de haber evacuado la. 


hacerlo, duplicando lo que debió ser uno, sino que, ade- 
más, algunos otros miembros evacuaron la vista y los 
restantes no, en uso del derecho dé evacuarla o no, por- 
que no existe la obligación de hacerlo. Se evacúa la vista 
si al interesado le conviene, le corresponde, etc. Todo esto, 
por demasiado trivial, bien lo podriamos suprimir. 


En esa nota se hace la defensa, otra vez, de la con- 
ducta de la Universidad del Trabajo ante la Cámara de 
Senadores. Tiene fecha 10 de diciembre y está dirigida al 
señor Presidente de la Cámara de Senadores, doctor Al- 
berto E. Abdala. Expresa que la Cámara de Senadores, en 
sesión tal, resolvió designar una Comisión Investigadora, 
y hace el examen, otra vez. ¿Puede el Senado volver a 
recibir esta nota? ¿Tiene derecho el Ente Autónomo a 
¿dirigirse espontáneamente, al mismo tiempo que lo hace 
por otra vía, respecto del Ministerio de Cultura? No tiene 
derecho. Todo esto es una vía de facto. Al Senado no le 
puede ser indiferente este chapoteo procesal. ¿Qué clase 


de procedimiento es éste? ¿Cuántas veces tiene que hablar . 


un sujeto para defenderse, a pesar de que la Constitu- 
_ ción dice que es una sola, para evacuar la vista? Dice lo 
que quiere en su defensa; todo eso ha sido agotado. Pe- 
ro, además, se suma a eso, graciosamente, la ocasión que 
inventa la Universidad del Trabajo de volver a hablar an- 
te el Ministerio y ante el Senado. ¿En virtud de qué fa- 
"cultad? Si por torpeza mía —que no es difícil presumir— 
no hubiera advertido que existe alguna disposición que no 
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conozco, en virtud de la cual todo esto está bien, estoy 
dispuesto a abrir mi espíritu, liberalmente, y corregirme. 
Pero no la encuentro. Si cualquier compañero lo advirtie- 
ra, con mayor videncia que yo, le agradecería me lo hicie- 


ra notar. Pero no existe. ¿Sé pueden hacer cosas que no 


existen en materia procesal? ¿Se puede incrustar este pro- 
cedimiento dentro de un cuadro procesal predeterminado 
por la Constitución? No se puede hacer. Si no se puede 
hacer, ¿cómo se hace? Por eso, considero que lo que so- 


. bran aquí son papeles enviados indebidamente por la Uni- 
“versidad del Trabajo. Todo esto es absolutamente inhábil 
desde el punto de vista procesal, Para completar este pe- - 


queño.copete que le. agrego: hay una nota que yo recibí, 


- firmada, al parecer, por un sello, — lo que creo no puede - 


hacerse ya que se invoca la: investidura de quien la firma 
y la de aquel a quien se dirige. ¿Se puede firmar con 
sello? Creo que no. - , , 
"¿Con qué derecho se dirige a mí, el Secretario Ge- 
neral? A los fines siguientes. “Montevideo, diciembre: 10 
de 1969. Señor senador Martín Echegoyen. Presente. Cúm- 
pleme elevar a usted, a sus efectos, copia de las notas 
remitidas al señor Presidente de la Cámara de Senadores 
y al Ministro de Cultura, así como la declaración del Con- 


-sejo Directivo de la Universidad del Trabajo, frente al 


informe en mayoría de la Comisión Investigadora del Se- 
nado”. : 


- 


o po 
Es decir que se abre el frente, por decreto de la Uni- 


“versidad del Trabajo. ¿Se puede hacer esto? ¿Qué clase 


de frente es éste? Me lo mandan a mí para que yo me 
entere de qué consiste la irregularidad que se ha cometido. 


Entramos en un campo demasiado pedregoso para que: 


sea tolerable. Todo esto está abiertamente mal. 


CAMARA DE SENADORES 


C. S.—751 


A mí no tiene por qué dirigirse el Secretario de la Co- 
misión, diciéndome que han resuelto mandarle al Presi- 
dente del Senado y al Ministro, tales y cuales documen- 
tos, donde está agotado el procedimiento administrativo 
y procesal... . 


37 
SEÑOR PRESIDENTE (Carrere Sapriza). — No hay 


quórum para sesionar, La Mesa está llamando a Sala. Hay 
15 señores senadores en Sala. 


Se levanta la sesión. 


(Asi. se hace:a la hora 20 .y 20. minutos, presidiendo 
el señor senador doctor Justino Carrere Sapriza y con la 
asistencia de los señores senadores Caputi, Cigliuti, Durán 
Rubio, Echegoyen, Gil, Guadalupe, Hierro Gambardella, 
Mastalli, Michelini, Penadés, Pintos, Rodríguez, Vasconce- 
llos y Zabalza.) . - 


DR. JUSTINO CARRERE SAPRIZA 
ler. Vicepresidente 


Dr. José' Pastor Salvañach. 
.. Dn. Mario Farachio 
- Secretarios 


Dn. MARIO ORREGO BARRIOS 
Director del Cuerpo de Taquígrafos 


. . S 7 . - : 
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AVISOS 


(Resolución 11061569 — 18 de setiembre 

3 de 1969) 

Edictos . judiciales y avisos Oficiales: 
Por cada” publicación el > 


- centímetro (20 palabras). $ 30.00 | 


Avisos particulares: 

De unaa ez publicacio- 
nes el centímetro (20 pa- 
labras) e.o.oonotarro P 80,00 
De once publicaciones en 

adelante, el centímetro . ” 70,00 
Balance por cada línea 
_de columna chica o su 
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Matrir.onios de ciudad 
(percibiéndoló  directa- - 
mente “Diario Oficial”) :” 
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¡Retirando los ejemplares. en, la Oficina 
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Por semestre 
” año 


”. 60,00; 
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. | Orden de publicación 
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ADVERTENCIA 


Por no haber Documen- 
- fos para insertar en la parte 
destinada al Fader Ejecutivo, 
este ejemplar contiene sola- 
mente la presente Sección de 


- Avisos. : 


Copias dactilográficas 6 microfilmadas 


de ejemplares agotados _ 


Hasta un año romo... 
De más de un año '»». 


$ 


” 


- la página 


80.00 
100.00 


De más do tres años «» *” 130.00 


.De más de cinco años + 


Ds más de diez años .. 


REGISTRO NACIONAL 


180.00 
250.00 . 


DE LEYES 


(Editado por “Diario Oficial”) 


Rústica 


(reeditado), - eo... 


” Reparto a domicilio 


r 

[((Resolución 1140:969 — 25 de setiembre ¡ 1945 
7 _de 1969) 1954 

; La distribución de ejemplares está a' 3959 

£argo de una empresa particular que! 1963 
debe percibir directamente del suscrip-; 3967 

tor $ 3.90 por ejemplar y por día. (Elj 1968 

. pago debe hacerse únicamente mensual). ]  * 

Interior y Exterior 


¿Por semestre —..... :$ 1,320.00 


FP amO" oonoomo... ” 2.640.00 1058 
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¡(Resolución 1106!969 — 18 de setiembre |' 
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REE ZAR ERIN SS 
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500.00 
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500.00 
500.00 
1.622.00 


* 2.450.00 
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800.00 
300.00 
800.00 
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oro. ...n.enecos ss os ” 3.550.00 
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Por día  ..nocnoso.. $ 10.00 
'Atrasad0z — ...o.onmo. ” 80.00 
"¿De más de 15 días .,, ” 50.00 
¿Do más de 1 año ,.. " 80.00 - 
¿Do más de 3 años ',., ” 150.00 
_£Dó más de 6 años .. ” 200.00 


* 
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- :00B un 


ESTATUTOS DE SOCIEDADE 
(Resolución 1106/969 — 18 de setiembre de 1969) 


ANONIMAS 


) capital hasta $ 1:000.000.00 s......o $ 8.000,00 
De $ 1:000.001.00 *  ' 2:000:000.00- isoc»... '” 9.000,00 
21 2:000.001.00 ”  *"" 5:000,000.00 ¡nosacs.« ” 10,000.00 
¿2 $:000.001.00 *”  * 10:000.000.00 vo... ” 11,000.00 


” 20:000.000.00 
» 20:000.000.00 coosornor. >” 


*” 12.000.00 
13.000.00 


De acuerdo al Decreto de 2 de Octubre 
1958 los avisadores de la Capital dis- 


la página 
” 33 


”» » 
” 3» 
. » 
” , 


'Incrementándose en $.3.000.00 el valor de la página por cada $ 10:000.000.00 


18 palabras, 


1-— Apertura de Sucesiones. - 
2—Caducidad de Promesas de 
.pras y Ventas 
3-—Cenvocatorias Comerciales 
4—Dirección de Necrópolis 
5—Disolución y Liquidación de So- 
ciedades Conyugales 
6—Disoluciones de Sociedades 
7—Divorcios 
8-—Emplazamientos 
9—Expropiaciones 
10-—Incapacidad e 
11—Información de Vida y “Costum. 
bres - 
12—Dicitaciones Públicas 
13—Llamados a Acreedores 
14— Matrimonios de Montevideo - 
15—Pago de Dividendos 
16—Prescripciones 
17-—Propiedad Literaria y Artística > 
18—Quiebras 


Com- 


:19—Rectificación de Partidas 


20—Remates - 
21-——Segunda3 Copias 
22—Sociedades de 
- Limitada 
23—Trámites de Marcas 
94-—Trámites de Patentes de Inven- 
- ción y Privilegios Industriales 
25—Ventas de Comercio 
26—Violación a la ley de Subsistencia3 
27-—Variós : 
27—Varios (Competitivo Nacional) 
28—Balances y Estatutos de Socieda- 
des Anónimas 7 
NOTA: La primera publicación de 
EN cualquier texto. aparece en 
“AVISOS DEL DIA” que 
Se encuentra en las últimas 
páginas del diario. 


Responsabilidad 


Tios suscriptores deben réclamar los 
ejemplares que no se. le entreguen den. 
tro de las 24 horas de efectuado el re- 
parto presentando el recibo. ] 

Los avisadores de la Capital debén ob- 
servar cómo aparecen sus textos corres. 
pondiendo que en er plazo de 24 horas 
indiquen los errores a subsanar. Para 
avisos del Interlor el plazo se amplía de 
acuerdo con la norma.de realizarse el 
servicio de Correos. La Yemora en orde» 


nar. correcciones hace perder el derecho 
de. reinserción. - 


- Yetrado de 


TD. 


EN LO CIVIL.DE SEXTO: TURNO 


Primera Instancla en lo Civil de 
Sexto Turno, se hace saber la - apertura de: la 


sucesión -de- LINO” NITRO BERMUDEZ “GON: [ 
citándose a. los./ herede- 1 
Tos, acreedores: y demás interesados ppra . que 


- ZALEZ (0-532-969), 


comparezcan dentro de “noventa: dias 2-dedu- 
cir en forma sus derechos ante este  Juzgad y 
(25 de Mayo 523, "sexto- piso), -habilitándose "el 
feriado pará las publicaciones. — Montevideo, 


diciembre 31 de 1969. — José Tomás Perelra, 
Actuario. . 2 0 - cos A 
1). $3.600.00 3JOlpub. 441 En.16-y.m2.2, -* 


EDICTO — Por disposición del . señor “Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Sexto Turno, se hace saber la 


969), citándose: a los herederos, acreedores: 
demás interesados para que comparezcan, den- 


tro de treinta dias a deduoir en forma_sus-de- y 
rechos ante este Juzgado (25 de Mayo 523, sex. y 
- do piso), habilitándóse .el feriado para-las pu- 4 


blicaciones. — Montevideo, ulciembre 
1969, — José Tomás Perelra, Actuario. : : 
1) $1.200.00 10[pub. 440 En.16-v.en.29. 


31- “de 


JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA 
“EN LO CIVIL DE. DECIMOCUARTO .FURNO 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civ de 
Decimocuarto Turno, se hace saber al púbu- 
co la apertura: de la sucesión de MARIA EU- 
GENIA SAN MARTIN de ZUFRIATEGUI, cl- 
tándose a los herederos, acreedores. y demás 
- interesados para que comparezcan. dentro de 
“treinta. dfas a deducir “en forma sus derechos 
ante este. Juzgado, -: : o. 
Habilitada la Feria a los efectos de la -pu. 
“blicación. -— Montevideo, 2 de nero. de 
+ 1970. 
junto. 


$ 1,200.00 10/pub... 540, En.20:v.feb.2. 


JUZGADO” LTDO. DE PRIMERA: INSTANCIA 

: EN LO CIVIL DE DECIMOQUINTO ' TURNO 
EDICTO — Por disposición del señor -Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimoquinto Turno, se hace saber la apertu-. 
ra de la sucesión de JOSE MARIA o JOSE 
GONZALEZ VICTORICA (S.473-969), citándo- 
se a *%os herederos, acreedores y demás intere. 
¿ sados para que comparezcan “dentro-:de treinta 
días a deducir en forme sus derechos: ¡ante 
este Juzgado (26 de Mayo 523, sexto. piso), ha- 
bilitándose el, ferlado para las publicaciones. 
— Montevideo, diciembre 31 de 1969 — José 
Tomás' Pereira - Actuario. De oz 
co D, $1.200.00 .10ípub. 437 En.16-v.en.29. 


“-EDICTO/ — Por disposición -del señor Juez 


. Letrado de Primera Instancia en- lo “Civil. de: 


' Décimoquinto Turño, se'hace saber la apertu- 
ra. de la. sucesión” de JOSEFA GATTO: o GAT- 


"TO dé DEL BUENO" o DELBUENO., 'citándose 


a los herederos, acreedores, y demás interesa. 
dos para "que comparezcan dentro. de treinta 
días :a deducir en-forma' sus, derechos ante 
este Juzgado (25 de Mayo 523, sexto- piso), ha- 
bilitándose-el fertado para "las publicaciones. 
“— “Montevideo, diciémbre. 31:de: 1969, — José 
Tomás. Pereíra, Actuario... o Ñ 
$1.200,00 10/pub. 438 En.16-v.en.29, * 


EDICTO — Por disposición del 'señor Juez 


" > Letrado: de Primera Instancia en lo Civil 


, 


Décimoguinto Turno,, se hace saber la apertu- 
- ra:de la sucesión: de MARIA ESTHER SERRA-. 

NO''o SERRANO BARBEITO de DE NAVA, el- 

tándose.a los herederos, acreedores y demás in- 

toresadds para .que. comparezcan -- dentro “de 
_trélnto días-a -déducir en forma: sus derechos 
- anto este Juzgado (25 de Mayo 523, '“seddo pl- 
160), habilitándose- el feriado para las publica: 

clones, —- Montevideo, diciembre, 31 de -1969. 

— José Tomás Pereira (Actuario. : 

1) .-$1.200.00' 10Jpub: 439 T3n.16.v.en.29. 


: JUZGADO (TTDO. DE PRIMERA. INSTANCIA 
EN LO CIVIL: DE DECIMOSEPTIMO TURNO 
- ¡EDICTO <. Por disposición del. señor . Juez 
"Letrado .de "Primera “Instancia en lo Civil de 
Decimoséptimo, Turno, se: hace saber la aper- 


. tura de-la sueestón de JUANA CAMPOMAR de 


>-RODRIGUEZ «LOPEZ . (P-1,045). .cltándose a 
jos: herederos; acreedores. y demás interesados, 


Ñ -. Para, que comparezcan dentro de treinta días, 


-1 deducir en forma -sus. derechos. “(Habllftase 
Ja ¡Ferla Jnélelal Mayor). -— Montevideo, ene- 
ro 9 de 1970. — Zózima Le 
Antuaria Aúfunta. - . Sn 

ty - '$900.00 lOlpub. 442 En,16.1.en.29. 


JUZGADO 
EDICTO. 


- LEDO, RE PRIVERA INSTANCIA 
DEL CANELONES 
. Por disposición del. -señor. "Juez 


o Letrado “de Primera “Instancia. del Departes 


- r - .o. . 


apertura de la 4 
sucesión de PEDRO MAURICIO MOLEA (5.stel ¡ 


Rafael Charlo. Olivera. - Actuarlo Ad-¿ 


“Martino. Tthúrburu,: 


nto” 


ECHALAR 6. QUIN ONES, 


herederos; acreedores y demás interesados, 


UZGADO "LIDO. : DE PRIMERA. INSTANCIA ¿para -que comparezcan dentro de treinta. días 


A 


Habilítase Feria Judicial” a estos efectos. 
— Canelónes, 31 de diciembre de 1969. '— Em- 


ma M. Barceló de Quagliata, Actuarla. - 
4 1): - $7 900,00” 10/pub. 572  En.20.v.£6b.2, - 


EDICTO. .— Por disposición del “señor Juez 


$ Letrado de Primera- Instancia del Departamen- 
to “de Canelones, -se. hace saber la. apertura. 


¡do la sucesión de” ALEJANDRO JESUS HER»: 
ÍNANDEZ SOCA,: c“citándose a los herederos, 
4 acreedores y. demás interesados para que _com- 
Í parezcan- dentro de treinta: días a “deducir4 
gen forma sus derechos-ante este Juzgado.” =p 
U Habilítase Feria Judicial a estos efectos. —-'] 
Canelones, 29 de' diciembre de 1969. — Hramaf 
íN, - Barceló. de Quagllata, - Actuaria., .". _-“ 
1) - $ 1,200.00 10|pub. 401 -En.16-en,29.- 


O A A 
JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA 
DE PRIMER TURNO DE CERRO LARGO . 
EDICTO -— Por disposición del señor 
Juez Letrado. de Primera Instancia de Primer | 
-Turno-de Cerro Largo, se hace Eaber al pú-¿ 
blico la apertura de la sucesión: de CARLOS-| 


g comparezcan 


Actuario Adjunto. 
1) ] 4900.00 


JUZGADO LEFRADO DE PRIMERA INSTANCIA] 
CDE FLORES 70 


«EDICTO.. — Por disposición «del “señor - Juez ij 
¿ Letrado de Primera Instancia del Departamen. (: 


| 


to. de Flores, se hace - saber -la” apertura «de 
:la sucesión de CATALINA. REMIGIA' "CONDON 
¿ ETCHEGOYEN, citándose a ._ los. herederos, 
lacreedores y demás interesados para que com- 
parezpan dentro de” treinta : días va deducir 
-en forma sus derechos en- este Juzgado. 

-FHabilitósb la, próxima Feria :Juáicial Mayor. 
t món. Couto Vhrela. Actuario..-. 
1.1) $ 900.00 - 10¡pub. (26812; "El 


EDICTO. — Por disposición -del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia. del  Departa- 
.mento .de Flores, se hace saberla apertura 
de la sucesión de JULIO. FROILAN “ROMERO 


AZCURREIN, citándose 'a .:los. herederos, 


parda 


$ 
í acreedores y demás interesados. para .que Com. 
¡parezcan dentro.de"30' días ss deducir. en forma 
sus derechos. en - este Juzgado. . +: 


Se hace constar “que se habilita “la * Feria 


Ramón Couto” Varela, Actuario, - 


Trinidad, 31 - dé diciembre ¿de.“1989, == 


4 
| JUZGADO LETRADO: DE-PRIMERA «INSTANCIA 
- DE SEGUNDO .TURNO. DE. PAYSANDU:: 
EDICTO.' — Por disposición ¡del señor Juez 
Letrado de Primera Instáncia" de. Segundo 
y Turno de -Paysandú,*-sé "Hace*saber la .Apertu-. 
¡ra dela sucesión de ANDRES: JUSTINO=:.PI- 
ÑEIRO, (L.o 17,-F.o 79,-N.o' 757), citándose- 
a los herederos, acreedores y demás interesa- 
¡ dos, para que .comparezcan dentro de treinta 
días la deducir. en forma --sus derechos ante 
este Juzgablo.: >> sima 2. o 
Habiéndose «habilitado la. Ferlá.. Judicial "Ma- 
[ yor a los efectos de.su publicación y empla. 
* Bamiento. — Paysandú: 23 de diciembre” de 
¡ 1969, — Milka: -Verde. Placeres ..der Rodríguez 
¡ Legar. «Actuaria. .” E 
¡1 $ 1.200;007 10/pub.- 870: : feb:12. 


EDICTO. » 
¿ Lotrado. de Primera Instancia - -de 
Turno de Paysandú, sé. hace saber” la” apertu- 


í 
la de la sucesión de: TERESA”. MARTINTO , junto. . 


* ARRESEIGOR, (L.o 17, F.o- 8h; N.o 765), .cl-; 


í tándose a -los herederos, ¡acreedores y-: demás |. 


y nonesados pata: que comparezcan. dentro de 
treinta días, a deducir. en, forma .sus derechos. 
"ante este Juzgado. . o -. 

¿ Habiéndose habllitado la próxima .TFeria' Ju- 
* dicilal Mayor a los efectos del 'emplazamien- | 
; to- y publicación: —. Paysandú, 19 .de.-diclem- j 
: de 1969, — Jorge. Pérez Scremini. Actua: 
| 


rio. - oo. Qe z 
1) >$ 1.200.00. 10|pub. -869 En.28-v.feb:12...- 


r 


“EDICTO.. — Por. disposición: del señor: Juez 
Getrado de Primera Instancia “de-* Segundo. 


Turno de Paysandú, “se. hace “saberla  apertu- Y 


ra de-la. sucesión -de EDUARDO «ACOSTA, (de 
bro 17, F.o. 85, N.o 781), citándose .a "105" he”; 
“Tederos, acreedores y- demás interesados - pa- 
rá. que, cómparezcan dentro .de treinta. “días 
a «deducir: en forma sus derechos ante .-este 
Juzgado. ' - y a 

J Habiéndose habilitado la próxima. Ferla Ju. 
2 Gicial Mayor a-los efectos de su' publicación 


deducir en forma sus derechos ante: este 
EDICTO: — Por. disposición del señor PE Juzgado. - - o 


Ú AMANDO SILVEIRA, cltándose a los herede- 4 
ros, acreedores y demás interesados pare que É” 
dentro de treinta“ días, a deducir A 
3 en forma. sus derechos ante este: Juzgado, ha- 
Í bilitándose el Feriado Judicial -Mayor.,.-— Melo, .f 
diciembre 26 de 1969. — Luls A. Mazzel“Sasialn, $ 


10/pub.* 420. En-16-v.en-29.-] 


— Trinided, 4 de diciembre -de 1969. —, Ra- 
n.26-v.feb6. | 
: 


A 
: 1) 7 $" 1.200,00" 10]pub, 559. En .20-v.feb:2 
| 


.rio; 


+ “EDICTO.. — Por disposición del señ 
y Lotrado de Primera: Instancia- de Rocha se 


1) "$ 1.200.00 10ípbub.* 868. En.28-v.feb.12.* 
— pu . _ .s : . 
JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
: : DE ROCHA ANCIA 


hace saber la - apertura de la gucest Je 
CARLOS -NORBERTO * CONDE COTO. - Es 


tándose «a los. herederos, - acreedores demá; 
. E 3 
interesados para que comparezcan aéntro de 


treinta días a: deducir en forma sus derechos 


ente. este Juzgado. - — Se hace constar al 


efecto” de “las - publicaciones se ha habilitado 


la Feria Judicial Mayor. 
26 de 1969, : 
.1io Adjunto 


Lotrado de -Primera instancia. de Rocha, 
ÍCOSE “FELTX PEREZ PERDOMO, 


-- Rocha, diciembrg 
— José R. Luna. Pradere,- Actuas 
1) $1.200.00 10lpub. 335 En.16-v.en:29.., 


“EDICTO. —/Por dispostción. del señor Juek 

se 
de 
citándose 


hace saber la. apertura de la sucesión 


La los herederos, acreedores y demás interesados 


para” que 


Judicial Mayor. a los efectos: de” publicaciónes. > * A o : 
udicla] yor.a: los ctos: de” public: 3. EDICTO - Por disposición del señor Juez 


¡ pare que comparezcan dentro de treinta días 
fa «deducir en forma sus derechos ante este . 


Juzgado. — Se hace constar que a los efectos 
de, las publicaciones .se' ba habilitado lá.Fe. 
ria Judicial Mayor. -— Rocha. diciembre 24 
de 1969. — José R. -Luna “Pradere, Actuario 


unto. - ] 
$1.200.00 10/pub.. 356 En.16-v.en.29. 


A 
“EDICTO. — Por dispostción del señor Jues 
Letrado de Primera - Instancia .de Rocha, $88 
hace saber la apertura de la sucesión de 

, de  HENTAN. 


ías a deducir en forma sus derechos ante 


mn 


JUZGADO LTDO. "DE PRIMERA INSTANCIA 
. DE PRIMER TURNO DE ¡SALTO - 


EDICTO, — Por disposición: del señor Jues 


Letrado de Primera Instancia de Primer Turs - 


no, se hace. saber. la apertura do :las sucesiones 
de ELOISA ANASTASIA O ANABTACIA MIS 
LAN de QUINTAN' y de JULIO QUINTAN 
SCALABRINI, cltándose a los herederos, acrets 
dores y demás interesados para que, compareza - 
can dentro de treinta días a deduclr en forma 
sus derechos ante -este- Juzgado, Habilitase 18 
Feria, — Salto, 7 de enero de 1970. — Escrile 
bano Manuel Ferreira, Actuario. . o 
1) $ 1.200.00.-10/pub. 514 En.19-v.en.30: , 


Letrado ' de Primerá .Instancia de Primer: Tura 
no, se hacé saber la aperura de la sucesión d8 
CIPRIANO .EUSTAQUIO CASAL, citándose A 
los herederos, acreedores-.y demás interesados, 
para que comparezcan dentro de treinta áfas, 
a deducir en forma. sus derechos . ante este 
Juzgado. (Habllitase la Feria) — Salto, dis 
clembre 31 de 1969. —- Esc. Manuel -Ferreira, 
Actuario. - ES + A 

1) 8900.00. 10(púb.*. 409 En.16-v.en.29., 


a] 


JUZGADO LTIDÓ. DE PRIMERA. INSTANCIA 
DE SEGUNDO .TURNO DE SALTO 

EDICTO — Por disposición. del señor Juel 
Letrado de Primera Instancia, de Segundo - Tur 
no sé hace saber. la apertura de la sucesión 
de CELIA BRAULIA JACQUES de GIBERT Y 
YACQUES DE GUIBERT, cltándose a los heres 
deros, acreedores y demás interesados para qué 
comparezcan déntro de treinta átas a deducir 
en forma sus derechos ante este Juzgado. A 


— Por disposición “del “señor: Juez | los efectos desu publicación, habilítase la prós" 
Segundo, xima Ferla Mayor. 


— Salto, diciembre 26 de 
1969. — Pedro .M...LorenzeMi, Actuario Ada 

. / ze : 
1 


EDICTO — Por. disposición del señor Jue 
Letrado de Primera Instancia de Segundo Turs 
no se hace saber la apertura de la smcesión 
de ESTELA GOMEZ -de PRIARIO, citándose a 
los herederos, acreedores y demás interesados, 
para que comparezcan -dentro de treinta días 
a deducir. en forma sus derechos ante este 


-$000:00- 1Ó/pub. 433 En.16.v.en.29, 


“Juzzado. A los efectos de su vublicación. has 


bilttase 
diciembre -17 de.-1969. — 
Actuario Añinmnto. 00.7 DS 

1) _ $900.00 lO'nub. 494 En.16-v.en.29, .. 


“EDICTO — Por disposición del - señor Juez 


la vróxima Feria Mayor. — Salto; 
Pedro M. Lorenzell, 
o Ñ Y 


-Letrado de Primera Instanola de. Segundo Tur 


“no. se hace sáber la apertura de la ¿ucesión: - 


de REGINO “COSTA, cltándose .a- los. heredes 
ros, acreedores y. demás. Interesnrios: para qué 
comparezcan dentro de treinta “Afags a deducie 


en forma. zua- derechos. ante “este "Juzeado. A: 


los efectos de su publicación, _habilitase” la 


¡ e e 4. y emplazamiento, — Paysandú, 19 de dici io 

tur -:la. - sue de -- : z 4 o Á “se i tus 

tura de-:la - sucesión. .de den A | bro. de 1969; :— Jorge. Pérez "Scremini, Actuas .. 
A 


Enero 29 de 197] 


e 


us 


>= 


Es 
a [ss días última publicación según ley núme- 


> 


e 


5 


5 mo, promitente comprador del solar, sito en 


A 


. fte a calle No 5 


.¿ Enero 29'de 1970. 
Ñ o a a 
, próxima Feria Mayor. Salto, dictembre' 1 
de 1969, — Pedro M. Lorenzelli, Actuario Ad- 
“gunto. 
+ 2) 


EDICTO --— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Segundo Tur. 
- no se hace saber la apertura de la sucesión 
de COSME o COSME DAMIAN MOREIRA, cl- 
«tándose a los herederos, acreedores y demás 
E interesados para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma sus derechos 
¿Ante este Juzgado, A los efectos de su publi. 
y tación, habllítase la próxima Perla Mayor. — 
«Salto, diciembre 17 de 1069, --- Pedro M, Loren- 
" zelli, Actuario Adjunto. 

1) $900.00 10/pub. 4368 En.16-v.en,28, 


: EDICTO — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Segundo Tur- 
¿no, se hace saber la apertura de la sucesión 
£de JUAN JOSE ETCHEVERRY, citándose a 108 
khberederos, acreedores y demás interesados, para 
[que comparezcan dentro de treinta días a de- 
«¿quolr en forma sus derechos ante este Juzga- 
ído. (Habilítase la Feria Mayor, a los efectos 
“de su publicación). — Salto, diciembre 18 de 
:1969, — Pedro M, Lorenzelll, Actuario Adjunto. 
1 $900.00 10[pub. 410 En.16-v.en.29, 
E 0 o 
. "SUZGADO L:TDO. DE PRIMERA INS 

: " ”" DE TACUAREMBO 

EDICTO — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 
ge hace saber lá apertura judicial de la su- 
“cesión de don EDEMUNDO PRESA, citándo- 
6e a los herederos, acreedores y demás intere. 
sados, para que o0omparezcan ante este JuZz- 
gado, dentro del término de treinta días a 
deducir en forma sus derechos, bajo apercibl 
¡miento. (Se ha habilitado la actual Feria Ju- 
Blcial). — Tacuarembó, enero 7 de 1970. == 
Elio E. Bessonart, Actuario, Se 
. D $1,200.00 10/pub. 424 En.16-v.en.29, 


EDICTO —- ¡Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 
se hace saber la apertura Judicial de la su. 

“cesión de doña MARIA EUGENIA MUJICA de 
ÍNIGRO, citándose a los herederos, acreedores y 
¡demás interesados, para que comparezcan an- 
¡te este Juzgado, dentro del término de treín- 
ta días, a deductr en forma sus derechos, ba- 
ido apercibimiento. (Está habilitada la actual 
¡Ferla- Judicial), — Tecuarembó, enero 5 de 
1970. — Ello E, Bessonart, Actuario, 

, 1) $1.200.00 10/pub. 425 'En.16-v.en.29, 

A O 
¿JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA 
Ñ DE TREINTA Y TRES 


$900,00 l0ípub, 435 En.16.v.en.29. 


p. 
l: 
bo 
; 

E 


pi 


TANCIA 


: EDICTO. — Por disposición del sefior Juez| 


¡Letrado de Primera Instancia de Treinta y 
Tres, se hace saper la apertura de la suce-; 
sión de FABIAN BENICIO MARTINEZ, - Cl- 
fándose a los herederos, acreedores y 
¡interesados para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma sus derechos. 
. Se habilism la Feria Mayor a los efectos 
dde la publicación. — Treinta y Tres, 22 de 


¡dllciembre de 1969. — Rocío Cuadrado de Ras; 


flo. Actuaria Adjunta, * 
« 1) .: $ 1.200.00 10/pub. 538 Bn.20.v.feb.2. 


pta mms TA E LTC" 
¿2-Caducidad de Promesas de 


Compras y Ventas * 
¡A 


+ PARQUE 'POSTEL : . 
tf SACQUES. VAN WASSENHOVE y NICOLE 
de BROQUEVILLE, avisan a los promitentes 
compradores de solares a plazos en Parque 

stel (6.0 Sección udicial de San José, pa- 
larón No 10.945 mjia., plano del agrimensor 

. Kovacevich) inscriptos en Catastro nú. 
meros 1.233, -1.230, 1,289, 1.220, 1.232, con 
E 9 de febrero de 1957, 28 de enera de 


S 
£ 


EI CICR Y a A ME 


957. 10 de diciembre de 1957, 28 de entro 
de 1957 y 28 de entro de 1957, respectivamen 
gto, a sus sucesores a cualquier título y de- 
más se crean con derechos, que luego de quin- 
FO 9.099, artículo 10; habrán caducado sus 
derechos respectivos: 

: Elblo Alroa Amarolle: Solar 12, manzana 3 

£on frente a calle N.o 7.: 

Rosa Flora María Martínez: Solar 20, man- 
Eana 6 con frente a calle N.o 2. . 

., Mabel Carmen, Mirta y Líllán Rosa Paga- 
Goy Vignola: Solar 1, manzana 10 con: frente 
2 calle No 5 y No 14. : e 

Mabel Vignola de Pagadoy, Roberto 'H 
Vignola y otros: Solar 2, menzana 10 con fren- 


h Werther Glauco Soto García: Solar 10,- man- 
zana 30 con frente a avenida de 40 Metros. 


! 2) $ 9.450.00 'I5]pub. 52 En.8-v,en.29. 

' ALEJANDRO BENTANCOR GALLO y otra.! 
de acuerdo al artículo 9.0 de la ley número; 
9.099, previene al señor Luls Antonio perdo- [ 


SS 


demás * 


(A TI ECT as 


A 


AA ARANDAS 


DIARIO OFICIAR 


A A E 


És DR 
ls Cuarta Sección Judicial 
ñalado con el N.o $ en el plano del agri- 
mensor Juan J. Mendoza Haedo, que vencido 
quince días de esta publicación, caducarán 
todos sus derechos, 

2 $ 3.150.00 15|pub. 805 En.27-v.feb.18, 


PARQUE MONTE GRANDE ' 

Conforme ar artículo 10 de la ley número 
9.099 y habiendo transcurrido el término le- 
gal, so hace saber la caducidad a los siguien. 
tes' promisorios, compradores O A Sus Suceso” 
res a cualquier título: 

Manzana 2, solar 15, Humberto Espósito. 

Manzana 3, solar 9, Heber Coitiño. 

Monzana 10, solar 7, Leonor Abal de Per- 
domo. > 

Manzana 


10, solar, 12, Leonor Abal de Per- 


12, solar 18, Roberto Cantero y 


14, solar 11, Juan Marcos Fontora, 
19, solar 6, Osvaldo Pessina, 

19, solar 7, Leonardo Pessina, 
19, solar 23, José María Moreira, 
"22, solar 24, Eusebio Borges . y 


Manzana, 
Manzana 
Manzana 
Manzana 
Manzana 
otro. : 
Manzana 24, solar 9, Fernando Peña. 
Manzana 26, solar 10, Luis Rolando Goggía. 
Manzana 30, solar 7, Raymunda Urioste. 
Manzana 35, solar 10, Julio César Benítez. 
2) $ 7.350.00 15[pub. 265 En.28-v.feb.10, 


ÓN 
3-Convocatorias 
Comerciales 


ARMOUR DEL URUGUAY S. A. 
ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA 
Se convoca a Jos señores accionistas para 
ta asamblea general ordinaria, que de acuer. 
do al artículo 25 de los estatutos, se celebrará 
el día 19 de marzo de 1970. a las 10 horas y 
30 minutos, en el local scetal de la calle Ce- 
trito, $01, para considerar el siguiente orden 
el día: : 
Lo) Aprobación de la memoria y balance 
del ejercicio vencido el 31 de dictembre de 
1969; 2.0) Elección de un Director titular y 
un Director suplente; 3.0) Elección de Síndico 
y Bíndico suplente: 4.0) Nombramiento de dos 
escrutadores para firmar el acta. Ñ 
Se previene a los señores accionistas, que 
de acuerdo con el artículo 283 de los estatutos. 
tendrán que depositar en. la Tesorería de la 
Sociedad, con tres días de anticipación, sus 
respectivas acciones. — -El Secretario. 
$ 7.350.00 16lpub. 191 En.12.-v.feb.2. 


. INTROZZI S. A. . : 

Do acuerdo a lo dispuesto. por los estatutos 
sociales, se convoca a los señores «accionistas, 
"de “Introzzi S. A.”, para la asamblea genes 
ral extraordinaria, que tendrá lugar en el 
local de la calle Paraguay 1674, el 7 de tebre. 
ro de 1970, a las 11 horas, para considerar la 
siguientes Orden del día: 

1.0). Disolución de la sociedad; 
nación de comisión liquidadora; 3.0) Designa- 
ción de dos accionistas para firmar el acta 
de: la asamblea. 

Se previene a los sefiores accionistas que 
de acuerdo al artículo 27 de los estatutos s0- 
clales, para poder asistir a la asamblea, de. 
berán depositar sus acciones en la caja de 
la sociedad, hasta un día antes de la fecha 
fijada. para la misma. — El Directorio. 

3) $ 4.800.00 10/pub. 749 En.23.v.feb.5. 
A 


INTROZZI S. Á. 

De acuerdo a lo dispuesto por el título IV' 
de los estatutos sociales, se “convoca 4 los 
señores accionistas de “Introzzi S. A.”, para 
la asamblea general ordinaria, que 


el 7 de febrero de 1970 a las 10 horas, 30 mi. 
nutos, para. considerar la siguiente orden 
del día: 

1.0) Consideración de la memoria, balance 
general, estado de pérdidas y ganancias 
informe del Síndico, correspondientes 
ejercicio 1988/69; 2.0) Designación de Sindi- 
co titular y suplente; 3.0) Designación de 
dos accionistas. para firmar el acta de la 
asamblea. 

- Sa previene a los señores accionistas que 
de acuerdo al artículo 27 de l0s estatutos 
soctales, para poder asistir a la asamblea, 
deberán depositar sus acciones en la caja 
“de la sociedad, hasta un día antes de la fe- 


cha fijada para la misma. — El Directorio. 
3 $ 2,400.00 5ipub. 750 En.23-v.en.29, : 
— a A 


PLASTIFARM $. A. 
ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA. 

Se convoca £ los señores acctonistaes a lá 
asamblea general ordinaria, que. tendrá lugar 
el día 7 de febrero de 1970, a las 12 horas, 
en la sede social, Rincón .403, para trátar la 
siguiente orden del- día; - 


“de Canelones, se- 


! 
| 


tendrá ; 
lugar en el local de la Calle Paraguay 1674, ; 


¡ JUZGADO 
EN 


| 


ME Quinto Turno, doctor Fernando Mier Nadal, 


” BERRO GARAT 
- RA GQUANI,. 


511--C 


A A to 
1.0) Considerar la memoria, balance ge- 
“eral, cuenta de pérdidas y ganancias y des. 
tino de los resultados, correspondiente a los 
, ejercicios cerrados el 30 de Junio de 1966, 30 
de junio de 1967, 30 de Junto de 1068 y 30 
de junio de 1969; 2,0) Elección de Directorio 
y Síndico; 3.0) Designación de un accionis. 
«ta para firmar el acta conjuntamente con el 
presidente y secretario, (Art, 14). 

Nota. — Para asistir a la asamblea los ac” 
¿ cionistas deberán depositar sus acciones o 
¿ certificado bancario pertinentes, 48 horas, an- 
tes de la fecha citeda en las oficinas de la 
sociedad. -— Montevideo, 22 de enero de 1970. 
— El Directorio. 


120.00 2/pub. 867 En.28.v.en.29. 
4-Dirección de Necrópolis 


INTENDENCIA MUNICIPAL DE MONTAVIDRO 
DEPARTAMENTO DE ARQUITECTURA Y 
URBANISMO 


A 

“Dirección de Necrópolis 
" y Emplazamiento 
.Se ha presentado en la Dirección de “Va. 
crópolis de la Intendencia Municipal de vo» 
cevideo, la titular del derecho del sepulcro 
2101 del cementerio del Buceo, sulicitando tras. 
iadar con destino al Osario General, los Ste 
zuientes restos: EUGENIO RESTANO: ¿JUA= 

D. de MACHADO; CARLOTA ARNALDI qe 
FABULLO; VICENTE RE; PASCUAL CATH. 
NA; FRANCISCO ESTEBAN AGULLO: GA» 
LINA PEREYRA; RAMONA DIAZ de MA. 
CRADO y ANGELA RONDANDELLI de UCU. 
2LI Se hace pública esta petición previnten. 
dose a log que se creyeren Con derecho a 
108 restos, que tienen 90 días vara darles 
xtro destino; vencido el término se procederá 
como se solicita, -— Montevideo, 10 de 8. 
ctembre de 1969. — La Dirección. 
4) $ 31.500,00 90ípub. 19764 Oct.6-v.feb.17. 


Habiéndose presentado ante esta feparti- 
clón de los señores LUIS SUAN SEBASTIAN, 
ción de loz señores LUIS JUAN SEBAS. 
TIT . O PTOLOMEO, 


BASTIAN AGUSTIN CAPURRO LERMA. 80. 
licitando trasilader al Osario General, procge 
dentes del sepulcro N.o 1618, áei Cemente. 
rio del Buceo, del cual son titulares, los Sto 
gulentes restos: Cuan de Capuslo, Carluta RC= 
sario, Sin Viáa (Busieris o Bushieris), Teresa 
Artola de Folle, Teresa Gotizzo de Costa, Ene 
rlgus Chelll, Angel Gabriel Raffo y Julia Gra- 
elli.. : 

Se emplaza públicamente por el término de 
90 (noventa) días a quienes se creyeren con 
derecho a estos restos, para interponer sus tó. 
clamos. Vencido el. término se procederá en 
consecuencia, -—— Montevideo, 21 de octubre 
de 1989, — La Dirección. - " 

4) $ 27.800.00 S0ipub. 26893 Dic.19_y.my.1l. 


5-Disolución y Liquidación: 
de Sociedades Conyurales 


A 


2.0) Desig-] JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA 


. EN LO CIVIL Di TERCER TURNO 
EDICTO, — Por disposición del señor Juez 


tLetrado de Primera Instancia en lo Civil de 


Tercer Turno, dtotada en los autos: BARREÍ- 
RO, MARIA ESTHER y.  ROSSINY CARLOS, 
“Disolución y liquidación Soctedad conyugal”, 
(D 47869), so cita, llama y emplaza a Carlos 
Rossini a fin de que comparezca nor sí 0 


¿por medio de apoderado en autos derktro del 


término de noventa días, bajo apercibimiento 
de designársele defensor de oficio y continuar 
los trámites sin su intervención. . . 

A los efectos de estas publicaciones se hñn 
bilita la próxima Feria Judiclal Mayor. o 
Montevideo, diciembre 12 de 1269, —" Alfredo 
L. Llugaln. Actuario. . 

5) $ 4.500.00 30/pub. 26668 Dic.17-y.feb.2. 


LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA 
LO CiVIL DE.QUINTO TURNO . 
EDICTO. — Por disposición del señrr Juez 
Letrado de Primera Instancia en io Civil de 
se hace saber al público qué por decreto de 
fecha 10 de diciembre p.pdo., se decretó la 
disolución de la sociedad legal de blenos, Im 


tegrada por los cónyuges PEDRO 
y MARÍA -ANGELICA OLIVE. 


Y a la vez se eita, a los acreedores y Úe- 


“más interesados para que comparezcan den, 


tro de sesenta días, bajo apercibiiniento de 
lo dispuesto por el artículo 1:o de la ley 18 


¿ de setiembre de: 10948 


Se habilitó ía Feria Judictal Mayor, al: s0- 
lc efecto de las publicaciones. -—-— Montevideo, 
diciembre 24 de 1969, — Rafael Charlo Olte 
vera, Actuario Adjunto. ps 

5) 3.600.00 20¡pup. 28 En.7-v.feb.4. 
JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMOSEGUNDO TURNO 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 


e) 


5120 


Ñ DIARIO o preras, 


N Enero 29 de 1970. 


Decimosegundo Turno. se hace saber: que E 
al 


decretó la disolución -y - liquidación : de, 


de -.las, publicaciones, . Montevideo, Gi” 


sociedad de bienes de: los cónyuges : “MARIA> ciémbre 3 de 1969. — Gióna Pereda-.de Canó» 


ANGULICA: BERTA y SERAFIN PEREZ MAR-+ 
y. se cita a los interesa 


TINEZ ' (DI19711969)" 
dos .a que comparezcan en autos dentro del 
término de sesenta días bajo apercibimelnto 
de lo dispuesto por- Art. 7.0 ley N.o :10.783, 
- —- Montevideo, diciembre 31.de 1969, habille 
tándose la próxima ferla judicial mayor para 
- las publicaciones, .—' Aída Lipovetsky, Actua- ¿ 
ria Adjunta: 
$ 2.400. 00 sojpub. 647 En.22.v.fcb.20. 


JUZGADO LIDO, "PE PRIMERA INSTANCIA 
DE PRIMER TURNO DE-SALTU. 

+ EDICIO, — for dispusición del B£four* Juez! 

Letrado de Primer “turno, dictada en autos: : 

CAVANNA, HONORIO ESTEBAN y GUARINO, ; 

ELIDA MARIA. “Disolución y liquidación dé, 

sociedad counyugál”. (La 4A*F.a-869), -se ha=) 


ce saber que se decretó la disolución y 'Hqui- + 4 
dación de la' sociedad conyugal existente en- | 


tre Honorio Esteban Cavanna y Elida Maria 
Guarino, y se emplaza: a todos. 'tos interesa. 
“dos para que comparezcan €n estus Autos 
Gentro del término - de' sesenta días, previ-- 
nienduse que lus que nou lo nicleran tendrán 
acción sóló' contra los bienes del cónyuge 
deudor. (Art, 6u y 70, ley: 18 de settembre 
de 1946). - Salto, 22 de dictembre de 1969, 
-— Se habilita 1a. feria. , Qractela Ca- 
brora Gosiino. Actuarta Adjunta 

5) $ 3.600.00 20/pub, 27484 En. 27. feb. 2." 


JUZGADO £EtDO. pe PRIMA INSTANCIA 
. UE SAN JOSE 

ELICTO. = For disposición de 1a señora 
Juez: Letrado de Primera instancia de San 
Jose, se hace Saber que por “resolución núme- 
ro' 9.979, de fecha 4 del actual; se decreto la 
disolución. de la sociedad "conyugal provenien» 


te del mutrimonio de ARTURO CIUFFO.y: 
LEINDEKAR, Citándose a. todos los, 


ELBA M. 
que “tuvieren interes pura que "comparezcan 
aentro del término de sesenta dias, Daju aper- 
clbimiento de que --en caso de ño compare: 
. Cencia— sólo tendrán acetón contra t0s Dit» 
nes, del cónyuge. deudor. Se habilitó la: pro- 
gima Feria Judicia: Mayor: 
las pubiicaciones. —*San. José, diciembre - 23 
de es. lsabel C. Pedres, Actuarla Ad» 
Jun 
3. a 4. :200. o _20/pub,. 21413 Die. 31-y. ¡en. 30. 


4-Disoluciones de 
Soniedades 


Socledaá Comercial Clínica Veterinaria. “33” 
Doctor -Pacheco: y Lauz.- disnelta - hoy, Acrte. 
dores presentarse a. Carlos Ruben. Pacheco - Clu- 
dad .Treinta y Tres, adquirénte cuotas socie» 
les demás 'sacios.” Ley "261911904, artículo 492. 
O.. O. “+ = Treinta y. Tres. 27 de. diciembre “de 
: 1969. -—=. CARLOS R.- PACHECO. . — HECTOR, 
NERL — FRNESTO. LAUZ. 

6) $2 .800 20" 20mub, 148- En: 10. feb. 11.. 


aa ad 


“CALERA- LAVALLEJA : 

- se hace. saber” a, los. interesados que la * 30 
- Ctiedad de. responsabilidad: . -Umitada, “Calera 
. Lavalleja”, ha. sido declaradá disuelta con -fe- 


cha -17 dé, noviembre de 1969 .hactendo lurar 


- ta -cláusura:-: del contrato . gocial: : : COTFESpOn» * 
- diente según: cónsta * en : el ¿Mbro” ¡de actas” de. 

dicha. socledad:. mi 
6 . 


¿4 
j “EDICTO, or albpostción da señor Júez 
2 Letrado. de: Primera Instancia .en 'lo Civil de 
. Tertér Turno, dictada: en los: autos: “Barreiro 
María «Esther contra. ROSSINI CARLOS ' Di- 
vorcio por catisal”.” (D. 456/1969), se .clta, _ UA» 
ima y emplaza "a Carlos Rossini; a fin.” de 


Ñ 


_derado. en autos,. dentro.. del término de no- 
-venta dáfas, bajo”. apercibimiento de designár- 
“- sele -Gefensór de: ofieto.. y- «continuar ' los trá. 
“mites -sin su .intervención.- 

A los efectos :de' estas “publicaciónes se ha- 
“bllita la: próxima Feria Judicial -.Máyor, 
Montevideo, -. diciembre" 3. de 1969, - Alfredo ; 
-L. -Llugaln. «Actuario. 7” -. 
== 7) 4. 500. 00. 30/¡pub; 26867 Die. 17-9.1eb. 2. 


e 
E JUZGAD DO LEFRAD “DE PRIMERA INSTANCIA 
a EN LO- LIVE, DE' DECEMOTFRCER «TURNO * 

? Z, 
“EDICTO: : <= Por mandato del. atñior Juez 


Cabezas 


“1 Létrado de Primera, «[astagca en lo- C1vs- de 


*" Decimotercer: Turno.- 
. emplaza. 
o- apercibimiento" de nombrársele detensór de 
of O. GUID 


Germán 


So), derecho en el 
celo" intelado Bor gu esposa. 
. ÁYOCCO, 


ex: los electos de y. 


eN “En 16-v.en.29, | 


que. comparezca: por ¿sí .o por medio de apo- 


se: 
or el término de noventa dias, ' DA- 
LIANI. 


palans; Actuaria” 4djunt: : 
1.$ 4,500,00- 30¡pub, 21976 Dic. 30. 7.feb,16. 


AAA AS 


8-Emplazamientos 


MINISTERIO DE ECONOMIA. Y FINANZAS 

Dirección Gentral- de Estadística y. Censos 

Se cita y emplaza: al señor JOSE LUIS CA. 
+ SANOVA, para Que. dentro del. tercer día se 
| presente “al desempeño de sus funciones, ba- 
«Jo: apercibimiento de que si mo lo hace, se 
le tendrá pór-renunclante por abandono de 
Í cargo de conformidad con -lo dispuesto por 
el decreto del -15 de octubre de 1929, 
tevideo, 23 de enero de- 1970. — Cr. Arlel E, 


nr 


Davrisux, Encargado de la Subdirección. In- 
,vexino 
) 


(c.c.) 3|pub. 30163 En.27-v.en.29. 


a 


MINISTERIO DE EDUCACION Y CULTURA 
¿DIRECCION GENERAL DE REGISTROS 
El Ministerio de Educación y Cultura, por 
: conducto de la Dirección General de Registros, 
¿ cita y emplaza a la funcionaria del Registro - 
j General _de Arrendamientos y Anticrésis, se. 
4 fiorita HORTENSIA SEGOVIA, para que es 
j presente dentro del plazo de tres días A par= 
j tir de la fecha de "publicación de este comu- 
nicado, al desempeño de sus tareas. o aduzca 
* motivos fundados. para no hacerlo, bajo aper- 
, Cibimiento. de "tenerla por renunciante, de | 
y Bcusrdo con las disposiciones legales vigéntes 
¿ en la materia, — Montevideo, 22 de enero 
de 1970. —.J. Carlos Bagnati “Martell, Direc- 
tor General de. Secretaría de Estado. 
8) (C.C.) 3jpub. 30158 En.27-y.en.29, 


A EA A A e 


9 Expropiaciones 


: 'ANCAPR 
Se -hace saber a quienes se consideren .con 
derechos, que el Poder- Ejecutivo por detre- 


to de fecha 25 de-“febrero de 1989, ha desigo 


Dado para -ser' expropiado por esta Adminis. 


'; tración, el inmueble ubicado en la 21a Sec. 


ción Judicial del Departamento -de” Montevis 
-déo, padrón 95.958, propiedad: de las. suceslo» 


.x1es de los señores GABRIEL GONZALEZ, DAN- 


¿REE y ALFREDO DANREE;: 


tf. El expediente administrativo se. halla áe 
manifiesto por el término: legal- €n el De 
partamento Jurídico de: la. Administración 
Nactonal de Combustibles, Alconol y Portland 
(Av.. Agraciada esquina_ Paysandú. 5.0 plso).. 
—. Montevideo, enero 19 de -1970. 
Polleri Carrió, Secretario .General, - 


9) (0.0. aipub, 30130. En: 22: .feb. 2. 

Se hace sabér a quienes” se consideren coh 
derechos, que el Poder. Ejecutivo. por . decreto... 
«de fecha- 25 de febrero de 1969. ha designado, 
para ser exproptado. por -esta Administración. 
el. inmueble ubicado-.en la 2l.a Sección: Jue" 
« dictal del Departamento de:. Montevideo, Pas 
.drón 50.207, propiedad “de. las: sucésiones” de 


los señores (GABRIEL GONZALEZ - ¿ DANREE . y - 


p ALFREDO DANREE, 


El. expediente administrativo se: “halla 
: manifiesto por. el término legal, en :el «Depar= 
| mento Jurídico do la Administración Naclo= 


ral. 
ee C.) aipur, 30131 * En. 2. feb. 2. 


Se ' hace saber a quienes: « se consideren con * 
derechos, que el Poder Ejecutivo. -por decro» 
to de fecha-25 de febrero de 1969: 'ha. desig.. * 
«bado para “ser exproplado por esta. Admiñis.” 
tración. el inmueble ubicado en: la 21La Seo. 
ción Judicial» del Departamento. de Montevís * 
deo. padrón 148.492 propiedad de-la' sucesión - 
¿del señor GABRIEL. GONZALEZ . DANREE.” 
y El expediente admintetrativo se halla".de máx 


nifiesto por el término legal, en el- Depar.. : 


tamento Juridico de la Administración: . ¡Na 
; clonal de Combustibles, Alcohol y Portlaná 
(Av. Agraciada esquina. Paysandú, 5.0- piso). 
-— Montevideo, entro 19 de 1970. — Héctor. 


Polleri Carrió, Secretario General. 
o. sp 00. O, 8lpub, 30132 En. -22:v, feb..2. 
PS nati: 


12-Livitaciones Públicas 


ADMINISTRACION _ DE LAS OBRAS 


SANITARIAS DEL ESTADO. . 
, OSE 


Í  Liámase-a lHolteción pública para 108 sumi. 
distros. que se detallan a continuación:. 
. Licitación pública N.o 853, — Construcción ' 
edificio de oficinas y local de servicios de 


tos -hAbItó el Feriado Mayor al solo ¿fee - exteriores de la cludad ds. Láscano.- 


— Mon. -. 


— Héctor . 


de . 


pa "al acto. —- Montevideo, 16 de ent. 
F. 


erat o a Dri 


pa Pola 
a mer llámado: 9 de marzo -de 1970, hora 9 y 
30.. — Precio Ppliégo: $ 160.00. — «Planos: po- 
503: 950.00. 


Licitación - pública N.o 816. Máquinas 
de escribir y calcular, -—- Primer llamado: 3 
de marzo de 1970, hora 9 y 30, — Precio del 
pliego: $.- 50.00. 

- Licitación pública” N.o 820. 
electricidad. — -Primsr llamado: 
po Os ora 9 -y 30. — Precio del 


1 

s Licitación: pública “N.o 821, 
hierro." — Primer llamado: 
1970, hora 9. “y. 30. 
sos 40.00. 

Licitución pública No 826, 

gro. — Primer llamado: 6 de marzo de 1970, 
hora 9 y 30, róclo del pliego: $ 30.00, 

Licitación pública N.o 827, 

escritorio. — Primer llamado: 

¿ de 1970, hora * 15 y 30. — Precio del pliego: 


Licitación pública N.o 832, — Piezás £5P€u 
ciales,” aparatos y Safierías para la troncal 
de 'aducción al-depósito del Cordón, — Pri. 


-— Bulones de 
$ de marzo de 
— Precio del pliego: pe- 


«- Hierro nt. * 


-— Artículos de 
4 de marzo .: 
pliego: - 


— Papelería y .- 
17 de marzo : 


+ mer llamado: 2 .de marzo de o, hora 9 y * 


30. -—- Precio:del pliego: $ 30.00 

Los Pliegos y planos están a disposición de 
los interesados en el Sector Lteitaciones, cas 
le. 25 de Mayo. 417, segundo piso. 

El acto .de apertura tendrá lugar en la Ci. 
tada. oficina en el día y hora indicada. 
-. El. acto: de apertura de propusstas se lle- 


vará a cabo cualquiera sea el número de 
asistentes -a- dicho acto. ? 
: El. acto de recepción de propuestas  junto' 


con la -documentación se llevará a cabo has. 
ta' una :hora-.antes de la fijada par <l acto 
ds apertura no siendo de reelbo las que no 
lieguen ua tiempo y forma, —— Sector Licie” 


¿ taciones, . 

12) (C:C.) “ipub. 30168 En. 28-v. feb. 5. 

A o 

“LICITACION PUBLICA N.o 764. 

Usina de bombeo “Las. Piedras”. 

Prórroga 
Primer: llamado 

Se pone en conocimiento de los interesados, 
que la fecha de apertura de dicha licitación, 
fue prorrogada para el día 12 de marzo de 
1970 a la hora 9. y 30, 

Precios del pliego y planos: $ 440. 00. 

“Los pliegos están a disposición de los in. 
“teresados en el Sector Eicitaciones, 
-.Mayo- 417, segundo piso). 

. El acto de apertura de propuestas se llevas. 
rá a cabo cualquiera - sea el número de asis. 
tentes”:a. dicho acto. 

7 El acto de recepción de Propuestas, Junto 
con la documentación se llevará' a -cabo, hase 
ta una hora antes de la fijada para el acto “de 
apertura, no siendo de recibo: las Gue no lea 


guen er en tiempo y forma, -— “Sector. Licitacio. 


o 12) (0.C.)- 7|pub, 30149 En.28-v.feb.3, 
. A 
A: LICITACION - PUBLICA N.o 812 
22 electrobombas de .motor sumergido, 
Prórroga. - 
Primer llamado - 

: Se. bone en conocimiento: de los interesados, 
-Que la: fecha de la licitación, 'antedicha, fué 
prórrogada para el día 11 de. Marzo: de "1970, 
4. la hora 9 y 30. 

Precio del pliego: $ 40. 00. 

Los pliegos están a disposición * de: 108 in- 
teresados. en el Sector Licitaciones, (calle 25 
"de Máyo 417, segundo piso). 

-El acto de apertura de propuestas, se lle, 
-Vará' a cabo cualquiera sea el núnero 
asistentes: a dicho acto, . 


Z¿ El acto de recepción de propuestas junto 


con “la documentación se llevará a. cabo 
«basta -una' hora antes de la ívada para el. 
, acto de apertura, no siendo de recibo _ las 
que no lleguen en tiempo y forma, — Sector 
«Licitaciones. 


$ 12) AC.C.)- T[pub. 30150 En.26-Yy.feb,3, 
-  BÁNCO DE PREVISION SOCIAL 
CAJA DE JUBILACIONES Y ENSIONES DE 
i . LA INDUSTRIA Y COM 
Licitación -pública N,o 292 
- Apertura: 18 febrero 1970, hora 9. 


1 “Adquisición: 2.000.000 (dos millones) fórmu» 


“las. N.o 1485 (Fantfold). 

Esta licitación se realizará en forma pús 
. blica y de acuerdo a los respectivos pliegos de 
condiciones que se hallan a disposición de' 


“los interesados en el local de la- Oficina stto 


'én: la. calle Dante 1851, tercer piso. donde PO= 
árán retirarse todos. los áfas hábiles, en horas 
d6- oficina.. 


” Las propuestas Se abrirán el ata y hora io - 


álcado, en presencia de los oferentes que 


To de 19 
(C.C.) - 10lpub. 


GERENCIA DE.COMPRAS Y LICITACIONES . 
DEL BANCO DE'PREVISION SOCIAL: (C.L.) 
Licitación Pública N.o 29.237 

pertura: 5' de febrero de 1970. — "Hora 9 


80127 En.22.v.teb.4, 


aquisición: 100.000- Fórmulas N.o 1322 2 Di - 


pilcados, 


(calle 25 - 


: de 


x= 


ES 


se 


” 


== 


an 


V. 
E] 


E 
E 
P 


* ¡suspendido hasta huevo aviso, 


Ñ Us Llámaso 2 licitación pública por 


' Enero 29 de 1970 


e 


pa 
A A 


sta licitación se realizará en forma públi. ( 
_ 04 y de acuerdo a log respectivos pliegos de Í 


¿condiciones que Se hallan a disposición de los 

¿nteresados en el local de la oficina sito en ca- 
Ele Dante N.o 1851 (tercer piso) donde podrán 
¿fetirarso todos los días hábiles en horas de ¡ 
oficina. 


fa y hora 1n- + 
Las propuestas se abrirán el día y xa ¡ febrero a las 11 horas, en la cludad de Mon. 


, dicado, en presencia de los oferentes que -con- 


¿Curran al aéto. — Montevideo, 12 de enero de 


: 1970. 
* 12) 
Pur - 
DIRECCION NACIONAL DE CORREOS 
VENTA DE PAPEL EN DESUSO 


(Cta, Cte.) 10jpub. 30101 En.16-v.en.29, 


= 


“¡venta de -papel en desuso que se encuentra 


= depositado para ser visto. por los interesados y 
-en la Intendencia del Instituto, calle Buenos 


¿JAtres esquina Misiones, de 8-4 "12 hores... 


Hado correspondien. [ 
¿mas propuestas en el, sellado e ¿a logs pliegos de condictones,, particulares y: 


te, se reciben hasta €l día 30 de "enero de 
:1970 a las- 10 horas, en Cuya oportunidad se- 
— Tén abiertas en "preseneta de los interesados. 


.De no efectuarse la: apertura -en la fecha h 
- y hora fijadas, esta Dirección fija como se. - 


igundo y último lamádo, el mismo día, “a la 
“¡hora 1 Serán abiertas las propuestas en el 
- focal de Ta.. Comisión de Compras; (Edificio 
"Central de Correos, tercer piso). 
. Yldeo.. enero 14 de 1970.- 
ne 


INTENDENCIA GENERAL DE POLICIAS * 
LICITACION N.o 1170 
Chta. N.o 44170 
Lliámase a licitación pública por primera | 
. “y segunda vez, por el suministro de útiles de 
oficina y de limpieza, con destino .a la  £e- 
"cretaría del Ministerio del Interior, de acuer- 
¡cdo al pliego de condiciones que: se halla: a 
- [disposición de los interesados en la Intenden- 
¡cla General de Polícfas; Andes 1478, todos 102 
“días y horas. hábiles. 
La apertura de este llamado se “efectuará j- 
el día 19 de febrero a la hora B, en caso de j 
fracasar este primer llamado, se efectuará 
un segundo el mismo día a la hora 8 y 30. 
"Valor del pllego dé condiciones: '$ 150.00, 
¿m= Montevideo, Enero 13 de 1970. 
¿ 3%) C (C.C.) Sipub. 30123 En.21.v. en.30, 
i . 
poa PLUNA 
LICITACION PUBLICA N.o esjeTo 
"Reparto de cargas, cartas JS ¿nsomiendas en 
el Departamento de Montevideo. : 
Po Apertura: tebrero 18 de 1970 pora 10, (Recep- 
sión de propuestas hasta la -hor 9). 
Docal: Colonia 1013, Oficina de *uicitaciones, 
“(entrepiso) . 
“+ “Los interesados podrán retirar los «pliegos 
“de condiciones en la Oficina de Licitaciones, 
los días hábiles en horario de oficina, 
MALTA del pliego: $ 50,00, -—— La Giorencia ¿ 
General. 
7,12) (C.C.) Blpub. 30119 En.21-1. en.30. 
E) 
MINISTERIO, DE GANADERIA Y 
AGRICULTURA 


DIRECCION DE ABASTECIMIENTOS 
AGROPECUARIOS . 
Licitación 541/970 - 

s Se comunica a los interesados que la Ucl- 
sición 541/970, (venta de trigo sobrante, pl-. 
¿cado), cuyo primer llamado fue fijado "para; 

- 41 día 29 de enero a las 10 horas, a a ado y 
€0. 


. 16n Interventora. 


2) $ 270.00 3ípub. 875 En. 28- v.en.30. 


-MINISTERIO DE OBRAS: PUBLICAS. 
"DIRECCION GENERAL DE- ARQUITECTURA 
primera | 
vez, para las Obras: Colonia Educativa 

* Errabajo, (Libertad), Departamento de 
JOSÉ, “Provisión y colocación de tejidos 
alambre, de acuerdo con los recaudos que E 
“hallan de manifiesto en. la. secretaría, de €s- 
pa Dirección, Avda. 18 de Jullo 1589, Gondo ; 
Fpodrán obtener copia los interesados; SOlici» 
*tándolas con tres días de anticipación previo 
depósito de $ 2.200.00 en la tesorería de es- 
a Dirección General. 

Ez ka garantía de mantenimiento de pronues. 
Eta, deberá depositarse en la Sección Custo- 


Sua 


at del Banco de la República Oriental del 


se recibirán Bajo sobre ce- 
- Pao y lacrado el día 6 de .febrero a las 10 
oras 
EA La Superioridad. se reserva el: derecho de 
¿Aceptar la propuesta que considere más COn 
enilente o rechazarlas todas, -—' Montevideo, 
2 de enero de 1970. -- Secretaría General, 
:12) (0C.)> 

aan 


MINISTERIO DE TRANSPORTE, 
CQAMUNICACIONES Y TURISMO 
DIRECCION NACIONAL -DE TURISMO 
léámase a “lcltación pública para la ejecu 
'dión de las obras de ampliación de la Sala 
de Juego del Casino del Estado, Carmelo -N 


A PDLARIO SEICIAS 6130 


E 
instalaciones sanitarias del raismo, en un t0. UTE 

do de acuerdo al pliego de condiciones, me- La Administración General de las Usinas 
| moria descriptiva y planos que Jos interesa» ' Eléctricas y los Teléfonos del Estado, ha re- 
¡ dos pueden retirar en el Casino del Estado, ' suslto transferir para el día 2 de marzo de 
¿ Carmelo, diariamente de 21 y 30 a 24 horas 1970, a las 16 horas, la apertura de ofertas 


cmo Y 


Se llama para la oferta de precios para la Ñ 


— Monte- 
- La Secretaría. Ge: $ 


8 (Cta. Cte.) 10lpub. 20096 En.l6-v.en.2) $ 


dipub. 30162 En.27.v.feb.6. | 


h en la Direcetón Nacional de Turismo, 
[ Agracilada 1409, sexto piso, Montevideo. 
Las propuestas se reciblrán el día 17 de 


tevideo, Agraciada 1400, sexto piso, en que 
| se procederá a su apertura en presencia de 
3 los interesados. 
1 -(C0,C.) 8jpub. 30140 XEn.23.v.feb,3 
A A A e, 
SERVICIO DE SANIDAD DE LAS FUERZAS 
MADAS 


AR 
DEPARTAMENTO V ADQUISICIONES 
Licitación pública N.o 3970 . 
Llámase 8 licitación pública para la ad- 
j Quisición de Películas Radiográficas para el 
Servicio de Rayos. X, en un todo de.acuerdo 


i generales, que los 1nteresados «podrán retirar 


lunes a viernes de 7 'y 30 a 12 "horas. 
Valor del pliego: $ 100.00. “. - : : 
Las propuestas se abrirán el día 5 de mar- 
zo de 1970 a la hora 10 en el Departamento 
¡ V Adquisiciones, en presencia de los -intere= 
sados que concurran, —- La Dirección, > 
. 


Licitación pública N.o 4970 o 
Y  Llámase a licitación pública para la adqui. 
p sición de una suspensión de techo provista 
de Tubos de Rayos X y Colimador Luminoso 
p de profundidad como asi también un lasert 
l de repuesto, en un todo de acuerdo a. 108 


les que los interesados podrán retirar en la 
Avda. 8 de Octubre 3050, piso primero, de 
lunes a viernes de 7 y 30 a 12 horas. . 
Valor del pliego: $ 100.00. 
Las propuestas se abrirán el día 6 de mar- 
¡Zo de 1970 a la hora 10 en el Departamento 


-V Adquisiciones en presencia - de los interesar ||- 


dos que concurran. —— La Dirección, 
12) (0,C.) 10/pub, 30147 -En.23.v.feb.3, 


UNIVERSIDAD: DE LA REPUBLICA . . 
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS 


so AS 
. Licitación pública N.o 2|970 
Primer y segundo llamados. 

Llámase a licitación pública para- la adqui»! 
élción de hasta tres máquinas” de Calcular 
eléctricas. Los interesados podrán retirar -103 

ueno de condiciones para esta licitación en 

Administración: Delegada de la Facultad, 
18 ás Jullo 1824, primer "piso, todos las dfas.| 
bábiles- de 9 a 12 horas, 

Las propuestas se recibirán en. esta Admia! 
nistración Delegada hasta el día 12 de marzo 
de 1970, a las 11 horas 'en que se abrirán en 

- presencia de los interesados que concurran. * 

Do. no contarse en esta fecha -con el nú- 
mero - reglamentario de proponentes, se efec. 

j tuará un segúndo llamado el 12 de' marzo de 

1970, 3 dos 13 y 30 horas. —— Montevideo, ene- 

o e 


-12) (0.0) Sipub. 30169 En.28-v.en.30, - 


FACULTAD DE ODONTOLOGIA 

Licitación pública N.o 12. — Llamado a-pre- 
elos, y bisza ylo Cif). — Para la adquisición 

2 (dos) compresores de aire. 

Escitación pública N.o 195. — Elamado a 
precios, (plaza). — Para Ja adquisición de 1 
(una) heladera 11 pies cúbicos y un cronó. 

metro. 


Licitación pública No 16. — Llamado 8 
precios (pláza). —— Para la adquisición de: 
Material e instrumental para uso odontoló. 
pa ES Ñ 

Be pone err conocimiento de los interesados 

que las respectivas aperturas Que — debieron 
ei efectuarse el día 21 de enero, —Euspendidas 
por causas de fuerza mayor, $0 efectuarán el ¡ 
¡día 3 do febrero de 1970 en el mismo hora. 
slo y condiciones establecidas. -—— Montevi- 
¿ 23 de enero de 1970, «— La Administra. 


clon. 
12) (C.C.) 3pub. 30167. En.28.v.en.30, 


FACULTAD DE MEDICINA 
Escuela Universitaria de Enfermería 
Primer y segundo llamados 

Licitación N.o 1/70. — Llámase por primo. 
ra y segunda. vez, para el suministro de fru- 
tas y verduras. 

Primer “MNlamado: apertura: viernes 20 de fo- 
brero, hora 11. 

Segúndo llamado: apertura; lunes 23 de fe. 
brero, hora li, 

Los pliegos de condiciones se encuentran a 
disposición de los interesados, de lunes a 
viernes de 3 a "12 horas, en la administración 
de la Escuela, piso 3.0 del Hospital de Clíni. 
£a8, “Dr. Manuel Quintela”. 

La apertura de las propuestas se -realizaré 
en los días y horas señalados, on el lugar 
¡ arriba mencionado, —» Lá Administración. 

12) - (C.C.) 3/pub, 30156 En.27-v.en.29. 


en la Avda. 8 de Octubre :3050, piso Lo, de. 


-(C.C.) -10jpub. 30146 En.22.v.feb5,. . 
] Departamento de - 


¡ plegos de “condiciones particulares y genera-- 


para el Concurso Internacional para dichas 
Obras. —- Montevideo, 16 de enero de 1970, 
-—- Departamento de Compras, Sección Lici- 
taciones, 
12) —(C.C. y Sipub. 30137 En.23.v.en.29, 
LICITACION “No e. 377170 
Pliego de condiciones N.o 3.516 
. : Radloenlaces. por Microondas 
La - Administración General de las Usinas 
Eléctricas y los Teléfonos. del Estado, llama 
a licitación pública para la contratación Su- 


¡| ministro e Instalaciones y Equipos de radio» 


enlace de canalización telefónica asociada, 
elementos complementarios, accesorios y fte 
puestos. Montevideo -— Maldonado — -Chuy 
Canelones — Florida, 

“Apertura: 15 de mayo de 1970, hora 18, 22 
de mayo, hora 15, (Segundo llamado). 

Precio del ejemplar: $ 4.200.00, con planos. 
De. acuerdo” con ;las conátelones establecidas 
en los pliegos respectivos, que los interesados 
podrán retirar, previo pago: estipulado en el 
Palacio de -la buz, Paraguay 2431, planta ba- 
ja, en el horario de 9 a 12 horas. los alos 
h£biles. —. Montevideo, 14 de enero de 1970, 
Compras, Sección Licita. 


10.0. y. 1Olpub,, 30111 En.19.-v.en. 30. 
“AAA 


14 Matrimonios de 
Montevideo 


Montevideo, enero 28 de 1970 


Cumplimiento de la disposición del ar 
tículo 3o de la Ley N.o 9.906. del 30 
de Dictembre de 1939. De acucrdo con 
lo que ge. expresa en dicho artículo debe 
te serse muy en cuenta la advertencia que 
Se transcribe y que figura en l0s corres: 
pondientes edictos que firman los respeo: 
Scon Ofictalos del Registro Civil. . h 
e] 

“En fo de lo <ual intimo a los que 
supleren algún impedimento para el ma: 
¡trimonio proyectado lo denuncien por es: 
erito ante esta Oficina haciendo conocer 
las causas. Y. lo firmo para que sea 
publicado en el “Diario Oficial”, por es: 
pacio de ocho días como lo manda la ley” s 

(Espacio fimitado s tres días, por la 
Ley "N.o' 9.900). 


La Bección 


WALTER ODILIO BERRUETA, 33 años, sola 
tero, empleado, oriental, domiciliado Cónstl= 
tuyente don y SOFIA VIOLETA OLIVERA 
co 35 años, divorciada, peluquera, 
” domiciliada . Constituyente 1911. 
ANGEL -TESTA PORCIRES, -23 años, 
rr oriental domicillado Payo 
A BEATRIZ GáAs 
eoltera, empleada, 
1663, Apto. To 


oriental. 
soltero, 


4a Sección 


FERMENY ABEL VAKDES, 36 años, Soltero, 
empleado textil, argentino domiciliatio Ta» 
gurón 1224 y CELINA VICENTA LL. 

TINO, 39 años, soltera, empleada, argens: 
tina, domiciliada Yaguarón :.1224, 


53.4 Sección 


ROBERTO MAISO, 22 años, soltero, estus 

diante, * oriental, domiciliado D. Petrarca 860 

MARIA 'SURRA, 17 años, soltera, es 

h tudianto, oriental,- donitclilada D.  Petfares 
60. . 


10. a Sección 


SANTIAGO HECTOB COCCO, 28 años, - 
tero, estudiante, oriental, domiciliado Olmo o 
5981 :y ALICIA ' TO. 24 afios soltera, 
estudiante, oriental, domicilizda Orinoco 5981. 

PABLO 'RAMON -GARRIDO, 44 años, solto. 
To ,empleado, -Oriental, domiciliado * Manila, 
2419 y MARTA. VALENTINA PEREZ, 29 años, 
divorciada, oriental, domicillada Manila 2431. 

HENNING RAINER LÚDORF, 28 años, sols 
tero, nereoviario, - brasileño, domiciliado Mos 
nes Roses 6155 y KARIN 'TTHOMSEN, 23 
años, -soltera, acreoviaria, alemana, domicilia= 
da Mones Roses 6155. . 


E 


¿a 


ecció: 


s 


14.2 o 


empleado, oOrlental, domiciliado Gi 
MARÍA ISABEL ROSAS, 20 años, sol- 
ntal, domiciliada Gil 909. 

JÓRGE VICENTE DEMARCO, 22 años; “sol. 
tero, empleado, oriental, domiciliado Burgues 
3363 y MARTA MONICA MARRERO, 21 eños, 
-soltera, empleada, oriental, domiciliada Bur- 


gues 3363. : 

JUAN CARLOS DOLLENART,.57' años dl. 
vorcilado, sastre, Oriental, domiciliado Panta- 
león Artigas :3781 y CELICA LIROPEYA RE-. 
HERMAN, 56 años, divorciada, maestra, orien. 


tal, domiciliada Pantaleón Artigas 3781, 


soltero, 
909 y 
tera, manicura, orle 


15.a Sección 


MARCOS JULIO ZIMET. 26 años,” Soltero, 


HEBERT CARLOS MAGLIANO, 22 años, BON 


-+ lista, oriental, 


y) 


FICA 


TR 


DIARIO O 


AR Ñ 
i8.a Sección 


Pe 


Enero 29 de 1970 | 
Pa a 
cie global por estar "ontiguas de 58 hectárea 
2.813 metros que linda por el Norte: 414 mes 
tros 20 centímetros con sucesión: Domingo Mo» 
Vigliecca; 265 metros 50 centímetros con suces 
sión Suan M.- Martínez y 122 metros con sus 
cesión “osé Martini; por el Sur, 558 metros : 
20 centímetros con Blau Di Stocca y 243 me 
tros $80 centímetros con Soto García; por el - 
Oeste, 741 metros con Ismael Cortinas y por . 
el Este, 739 metros 60 centímetros con Josefa 
Acuña. — Habilitase la feria mayor. -—— Pans ; 
do, 24 de noviembre de 1969. — Marta Elhnore 
doy de Peluffo, Actuaria Adjunta. ” 

16) $ 9.900:00 30|pub, 27053 Dic.23_v.feb.6. ' 


e PPP XXX > a > 


JUZGADO TITDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE PRIMER TURNO DE CERRO LARGO | 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez, 
Letrado de Primera Instancia de Primer. Tuto 
no, de Cerro Largo, dictado en autos: “SAVIs 


EINEEEO=y 


E 
ij 

WALDEMAR EXEQUIEL CARREROU GIRI. 
, 23 años, soltero, empleado, Oriental, 
domictliado Fco. Muñoz 3190, Apto. 2 y GLA- 
DYS NIBIA' CASERAS, 29 años, soltera, em- 
pleada, oriental, domiciliada Fco. Muñoz 3181, 
bis, Apto. 3. . 

FRANCISCO JOSE RAMOS, 26 años, soltero, 
vendedor, oriental, domiciliado Lázaro Gadea 
971 y SUSANA BEATRIZ SABELLI, 23 años, 
soltera, estudiante; oriental, domiciliada L. 
Gadea 971. o. 

MARIANO LARROBLA, 15 años, Soltero, esS- 
tudiante, oriental, domiciliado Pastoriza 1340 
y MARIA DEL CARMEN FERNANDEZ, 16 años, 
: soltera, “estudiante, oriental, domiciliada Dul. 

i lio 1449. : 

j FELIPE“LUZARDO, 25 años, soltero, perlo- 

Y domiciliado . Libertad 2840 .y! 
JACQUELINE VILLAR, 24 años ; 


soltera, 58. 


» 
| 

. 
cretaría, oriental, doraiciliada Libertad “2840. FNIANO PEREZ y ROSA HENON. “Prescripe| 
comercio, oriental, .domicillado Hidelgos 532 . -* en d ción adquisitiva”, (459|969), se hace .sabel ' 
Apto. 502 y MARTA LILIANA NATHAN, 2 19 Ss ió que ante este Juzgado, se presentaron Savia . 
años soltera, “oriental, domiciliada  Hidalgos 9.4 Sección nlano Pérez y Rosa Henón, interponisndo des; 
” 2, > ' - A manda -por prescripción adquisitiva treintenas ; 


532,. Apto. 502, 


- 17.a Sección 
" RUBEN MACHAIN, 31 años, soltero, mecá. 
nico, oriental, domiciliado Barquisimeto, 3972 
y NELLY SUAREZ, 20 años, soltera, Jornale- 
ra, Oriental, domiciliada' Rancagua 4046. 


21.a Sección 


4 JGSM HORACIO MENDOZA GARCIA, sol- 
tero, ¿jornolero, oriental, domiciliado Maria. 
no Sagasta 194, Apto. 4 y MARTHA RENEE 
MARTINEZ PARRILLA, 21 años, soltera, 
oriental, domiciliada Mariano Sagasta 194, 
ápto. 4. . Ñ os 
MARIO JOSE GRIVA ANDREIS, 49 años, 
soltero, empleado, italiano, domiciliado Santa 
. Lucía 4216 y NELIS ZARATE LAMPIES, 39 


años, soltera, oriental, domiciliada Santa Lu- : 


cía 4216. : 
o? o. 22a Sección * 


ELBIO RAMON FERREIRA,” 31 años, solte. * 


ro, empleado, ortental, domiciilado — Tudur 
3815, Apto. 7 y MARÍA MABEL LANZ,. 25 
años, soltera, modista, oriental,  domicillada 
*Tudurf 3815, Apto. 7. * 

BENÍTO DI BENEDETTO, 22 años, sOltero, 
Ancap, oriental, domiciliado Joaquín Artigas 
3995 y LILIAN' CRISTINA PEREIRA, '23 años, 
soltera, estudiante, oriental, domiciliada Joa- 
quín Artigas 3960, Apto. 4. * : - 

14) e $ 130.00: 3ipub. -v.en.30, * 


Z 


E 


t 


Montevideo, enero 27 de:1970'=" 


a 


LA Sección | 


- NELSON: RODRIGUEZ 'VIOR, 24..años,:. sol, 
-tero, profesor- aducación 'física;. oriental,. do- 
. ¿“miciliado Vázquez. 1512, "Apto. 1 y -CARMEN 

__ESTAVILLO + MINARRIETA, - 24 -afios,: Soltera, 

profesora. educación "física, - 
> liada- Vázquez: 1512, Apto. 1. 
ula. Ba -Sección-:, 


- 


“CARLOS ENRIQUE SEVESO PINI, 23. años, 
soltero, empleado, .oriental, domiciliado: “Ejido 
_ 1206. € INES NELLY SEQUEIRA ROVERANO, 
21 años, soltera, -empleada,: oriental, domici. 
liada Ejido 1206, ” . : 
./. CARLOS ADALBERTO '(GUIGOU, 21 años,. 
—- soltero, empleado: oriental, domicillado Ejido 
21218 y MIRIAM :CELESTE-: MARTINEZ, 21 
» años, soltera, 
-áa Ejido 1218, -. 


/.9.a Sección 
. >. , . 
7 _. +. LAUDELINO, .LEONARDO..PAIVA, 26 AÑOS, 
7 soltero, maquinista . oriental, :domicillado Che. 
oesliovaquía . 5351 "y SONIA -BUAPIRIZ MA- 
'HIN, "17 años, soltera, 

“Checoeslovaquia $379; 7 .- 


ro. 


-30:a- Sección - 
.-. CARLOS, MARIA: PEREZ. SIENRA, 28 .años, 
- “soltero; . empleado, oriental» domiciliado: Cos. 
“ta: Rica 6571 y, GRACIELA ÁNGELICA BORSA= 


- NI, 26- años, “soltera, profesora, ortental, do- 

miciligda” René.. 147 AS o 
> ALA Sección 2 

0. "MANUBL “JULIAN” DODERA, 21 “años, 8ól» 


_-tero; -émpleado, orléntal, domiciliado Ganas 
+ deros 4258.y MARIA GRACIELA. PUCEETTA, 
16 años, soltero, empleada, oriental,” domici+ 


Mada " Regimiento :9 N.o -1714. 


¿ THOMAS JULIO HERMANN ISRAEL, 21 años 
¿ Soltero, empleado, oriental. domiciliado Pro- 


s 
¿ 
o] 


3 Lemos 4234 y MARIA CRISTINA CASANOVA, 


+que--le -acceden, ubicada; en- Cuaró, 2.4 Sección | 
¿Judlctal -de este Departamento empadronada | 
.¡eon los "N:os 1.913 y 799- con "un. área, según 


* ¡hectáreas 8.8940 metros y según plano del agri- Í 


.orlental,  domici».. 


* 229 metros con -el padró 


s empleada: oriental domicilla- ¡y 


-Sbilitó la próxima Feria Y 


oriental, domiciliada 


1 


ria. respecto a. los siguientes bienes: E 
1.0) Ubicado en la manzana N.o 41 de es» 
ta ciudad, empadronado con el' N.o 903 CcoÑ y 
Úún, área de 940 metros, según plano del agri=; 
-mensor Alfonso Duque, inscripto en la Ofi. 
cina Departamental de Catastro con”el 
mero 232, año 1948, situado en la calla; 
Treinta y Tres con un frente de, 21 metros, 
lindando.por el Sur, con la Suc. de Domingo; 
Lomia y en una línea de 43 metros 20 cen«i 
tímetros por el Norte, con Ademar Irigoyen : 
y Luis Enrique Benítes, en línea de 43 mex: 
tros 15 centimetros y con fondo, sobre eri 
Oeste con López Sar Hnos., en línea de 21; 
metros 70 centímetros: 
2.0) Está situado. en la manzana N.o 165,; 
de la planta urbana de esta ciudad, padrór; 
N.o 1.610 con una superficie de 990 metros: 
35 decímetros, plano del agrimensor aludido, $ 
inscripto en la Oficina Departamental de 
Catastro, con el N.o 149 el 21 de julio de: 
1953, estando ubicado en la esquina de las; 
calles Gral. Artigas y Dr. Juan Darío Silva, 


pios 3395 y OLVIDO CARMEN INGUANZO, 28. 
años, Soltera, empleada, -española, domicilia- 
da Propios 3395, 7 : 


22.a Sección ': 


A A AR e» 


RODOLFO TEIXEIRRA, 19 años, soltero, 'em- 
pleado, : oriental, domiciliado -Francisco de 


' 17 años, soltera peluquera, Oriental, domicie 
liada Francisco A. de Lemos 4234,” 


Adjunta MB" : 


S 


_ JUAN CORONA, “in extremis”, 88 años, - 
“soltero, jubilado, español, domiciliado -25 de 
Mayo 174 y ANGELA PEREZ, 72 afios, sol- 
tera, española, domiciliada 23 de Mayo 174. 
:14) ] . $ 130.00 3|pub,v.en.29,: 


GA ro aa mr E tentendo vor linderos por el Sur 7 Eugenió | 

> < e : “ iConstanclo Ausqui y por el Este a José Gons 
| l6-Br ESCrIPpciones. zález Míguez; citándose y emplazándoso al 
Ñ 5 todos los que se consideren con derechos 50+.; 


JUZGADO LTYDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
" DE ARTIGAS STO 
EDICTO. .-- Por disposición: del sefior Juez 
Letrado de "Primera Instancia de - Artigas, .se 
“hace'saber.que “ante este Juzgado, se han. pre- 
“sentado :ánn . ROQUE - ARTURO MOREIRA | ximo feriado. — Melo, diciembre de 1969, <=: 
SALGADO y: su esposa doña-MYRIAM. GRETEL ! Luis A. Mazzei Saslaín. Actuario Adjunto. 
FERNANDEZ de MOREIRA: en.nombre y re-i 16) $ 12.600.00 30/pub. Y En.7-v.feb,20. 
. presentación -de. su menor-bija legítima IRENE e im : a: 


RENEE, (Ficha: 601), intclando acción de pres. h Com , asi 
eripción - trelntafñal-con. respecto al sigulente | /UZGADO LDO. DE PRIMERA  iNSTANCIN: 
bien: Una fracción de campo y demás mejoras | DE SEGUNDO TURNO DE CERRO LARGO - 
EDICTO. -— Por disposición del señor Juea] 
Letrado de Primera Instancia de Segund 
¡ Turnu de Cerro Largo, dictada en autos 
ADELA NOBLE de FERREIRA. “Prescripción: 
adquisitiva”, (354/969), se ctta y emplaza pof: 
el tefmino de noventa dias, bajo  apercibis; 
miento a todos los que se consideren com 
derecho al síguiente bien: 
Un terreno en la Primera 
áel Departamento, padrón N.o 1.895, con: 
una superficie de 3905 metros deslindado astt 
por el Sur, 21,73 metros sobre la calle Ge 
neral Oribe: al Este, 41 metros, 48 Cceavimes; 


de oficto y a los efectos legales se hacen ese 
tas publicaciones. > to 
Se hace constar que fue habilitado el prós, 


. 
= 


ems 


Planilla de contribución inmobiliaria -de 258 ¡ 
jmensor Rodolfo L. Lémez, ¿inscripto en Catas. 
'tro con el N.o 590. el 4 de jullo último, tiene f 
«una superficie de 328 hectáreas 6 512 metros Y j 
lináa: al Norte, 850 metros:con el padrón 800 
al Nordeste y Este, 1.557 metros 31 centfme 
tros con zanja-del. Sauce y 675 metros 71 céntl.. 
; metros con el padrón-2.117.;a1 Sudeste, 864 me- [ 
¿tros con el padrón 2.117; ' al :Oeste.: 600” metros f 
1 metros coh ebpadrón 2.117; al Sudeste, 884 me- | tros -con Víctor Ganello; al Norte, 21 mex 
n 1,654 y. 559 "metros | tros, 87 centimetros con José "López Castral 


: IN y Luciano Arlas; al Oeste, 41 metros 91. 
¿qn onsecuencia, se emplaza a los sucesores y tÍmetros .con Ramón Ramfrez, Clotilde . Raz 

¡de . - 108. - del 
h N- GIRIBALDI HEGOY, a los propte Agr. Simón L6pez Chírico, de fecha PET 


Él 
Sección Judicial; 


; econ el padrón 800. - 


miréz y Longino Guasque, según plano 
¡tarios y postedores de .campos linderos aj . >. 
cualquier. otra persona que. tensa O pueda tes $ bre de 1569, e inscripto en Catastro el 


A o E A 


:tos para que comparezcan ante este Juzgado,| > “ 

¡dentro del .término. de noventa días - bajo] da e A Y 

Epercibimiento de nombrárseles Defensor del Yentimigha. “Actuario; ON ] 
O. -, > y 


: o: : 
ara la publicación «de esté edicto, se; ha | - 19 $ 7.200.00 SO[pub. 27345 Dic.30-v.feb.16.-3 


t udicial. Artigas. 31 a 
de diciembre de 199. ——'Orestes J. Ballestrino, f 
Actuario, “--= 2.202 > . 
16) $ 11,700.00 30[pub. 86 En.9-v.feb.24. 
O e e ir aaa E MO 418 Cerro Largo, dictado en sutus: B 
JUZGADO LETRADO, E PRIMERA INS'PANCIA É Petri DIAZ: “Preseripción ¿eaquisttivas 
os . o: B . se € emplasa por término 
EDICTO -=— Por disposición del señor Juez | ROventa dias, a Zodos” los due se conside: 
Letrado de Primera Instancia de Pando, en | Com pierechos y especialmente a e ronada 
- . e o 
: a pelón. Uelmtonadar? E con el N.o 4.143, ubicado en la manzana nú: 
Ci284/969). se emplaza por el términó de. no- | mero, 375 de esta ciudad. con mna superfició 
| venta días bajo apercibimiento de nombráree- j so os cuadrados, desiindándose aro 
le defensor de oficio para que comparezcan a $ No e 143 meto 20 ri Cae ps 
¡estar a derecho en ella a -todos los que sel ym da no do centiaaciros. COn. 118 
-¡ consideren con derechos en .el siguiente bien: fa la calle OS "TE o md el Sur, 43 mes 
Tres fracciones de terreno.lcon: sus -ac0e80- Í tros 20 per con pearon No 4,142, de 
rios seltuados: en Solís Grande -octava “sección | Aldemar R. Silva-y.por el Oeste, 22 “metros 
iudicial del Departamento de Canelones, em- 509 centímetros con. padrón 4.147, de Oario% 
“padronado" con el. No 39.208 “(anteriarmente | P, Diago, bajo -apercíbimiente. de' aecign 
N.o 5.902), designadas. con: los: N.os 1,2 y 3 | les getensor de oficio con quien continu: 
en el plano que levantó .el agrimensor Carlos f los procedimientos, Ñ 
D. Furriol: en abril de mil novecientos trein- Se hace constar que fue Mabilitado €l pros 
ta y cuatro; que fuo inscripta en.la Dirección | ximo feriado. -- Melo, diciembre de 1289. 
General de Avalúos con'elNio 37. el día 14 [Mario V. Ventimiglia.' Actuario, a 
- de abril, de 1934- compuesto. de una superflo 16) $ 6.300.00 30]pub. 27260 Dic.26_y.feb. 10. 


GTO, =- Por disposición del señor Jaesy 


ED: 
E Letrado ae Primera instancia de Segundo Turs! 


Í 


1 


nús z - 


ei 


nl 


$ 


—¿ 


XX 
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¡Enero 29 de 1970 


titulada: “¡El Título,..' €s Cosa tuya” y 8l 


BIARIO GEICIAS 


-10%0 a la 


5 


E BO 


ae €. . . Si > 5 E TIO TAO MESITA E PRMEOSOZ pr Ra 
o - JUZGADO DE PAZ DE LA PRIM e eoudónimo «Juan Pueblo U. de las cuales) la Asociación Nacional de Rematadoros 
. IO SECCION DE -CERRO LARGO Á se declara autor. — Montevideo, 20 de enero lo ECN MU E pematadores. A 
EDICTO. — Por. disposición del señor Jutzk de 1970. — Dionisio Trillo Pays, Director. [asistido del Alguacil rOCedorá iaa 
le Paz de la Primera Sección de Cerro Largo,k 17) $ $00.00 10jpub. 719 En 23-v.feb.5 vender sobre Tes procederá en remite A 
iGletada en los autos: LIDIO DIAZ, “Prescrip. 4 nn : > he re JA pase de las dos terceras par- 
on edquisitivas. (ho 20. P.o 211). 89 cita! Ñ rs o sea $.115.514.00, del siguiento bien: 
os los que 58 consideren cont, JULIO GUIDO YATIGLIOLA  PABRIOS: 1 mm Says terreno y mejoras, padrón, más 
Metecho y bajo. apercibimiento de designmár- | RAUL OMAR BIDART GOMEZ y ROBERTO mero 12.499 y fon una superficie de 1.052. 
. leo defensor de oficio...a esta oficina y por | CAPABLANCA, soliditan la inscripción de la ción Judldal del Departamento de Canelones, 
término /de noventa días, al siguiente blen | composición “musical titulada “Ayúdenme 2 $ (Balr an A o o o en 
inmueble: : É£ encontrarle" y los seudónimos “Yuly” ye Registr Ea a ito LO SL, 
Epeecrón, N.0 2.151, £on una superficie def “Polo”. de los cuales se declaran autores. —iP.o 387. Y ao» ée Dominio, L.o 51, 
. fíbetros 1.638.083. ubicada en la manzana nú-t Montevideo, 22 de en 1970: — Dionist 7 vien » : 
O iS. de aa ciudas de: Melo, del plano del [ Trillo Pays. Director ro de 1810 ! oe a PET o e. los pastor MS ds 
o E ta ata agosto] 200.00 10[pub. 713 En.26-v.feb.6. - cargo del mismo'ta comisión del rematador, 
o 1969. por el Norte una fecta de 85 metros : 46 ola), toda en efectivo e impuestos de es, 
$ centimetros com los inmuebles - padrones? EDUARDO ALFREDO AMARO ALONSO, £o. i Crituración y qua los gastos de la subasta se 
os. 8.067. 6.068, 6.089 y, 2.150, al Este da) 'citá la inscripción de la traducción de -1a) €xtraerán de la seña del mejor postor. 
Po ente a 1% enllo La Rosa. con una extensión Y Obra teatral titulada: “Los fantástilos”, de - Los títulos y «antecedentes se encuentran 
21 metros 55 centímetros, el Sur, una rec» | Tom: Jones”, de la cual se declara. autor. 4 0 oe o o artos pao, 
. de 67.30 metros «con los inmuebles padro- | Montevideo, 20 de enero de 190. — Diont-"  Montevid dan de Maya, Sy ouarto piso, 
. e y 2.153 y al Oeste da frente a la | slo Trillo Pays. . Director. N : Se. hace constar Pue 80 apilitó el feriado 
= «$ . - . , 
Z O. na con una extensión de metros e 11) - $ 800.00 10fpub, 859 En.27-v.feb,H. : mayor al sólo efecto de las Publicaciones, — 
z A los e E - ' . dictembre : e . — María 
OS, efectos, leales se, hacen tas OS JOAQUIN MARTINEZ ARBOLEYA, solicita ' A. Cobas de Jdamraareo. Actuaria. 
ectos. de las mismas, — Melo: setiembre -25 $ la, inscripción de la obra titulada “ogg”, de + 20) - -$ 6.630.00 -1?|pub. 12 En.7-v.en.30. 
Hó 1969, — Danubio Atalibar Cabrera, Juezg 12 cual se declara autor. — Montevideo, 104 -—- - A 
de Paz, — o, 16 de octubrá de 1969, ee de diciembre de 1969. < Dionisio Trillo Pays. ¿]. * ENRIQUE GOMENSORO or 
. Danublto aAtalíbar” Cabrera, Juez de Paz.p Director. o : o Ñ Juzgado Letrado de Primera Instancia 
> 18) $ 9.000.00 SOÍpub. 27259 Dic.26-v.feb.12, ] - 17) $ 800.00. 10¡pub. 812 En.27-v en lo Civil de Decimocuarto- Turno 
- a a eS PP A A emy o PUBLICO 
, : MES y 7 A ne L EDICTO. — ¿or aisposición del o pa 
GADO LTDO, - , A , E mera. Instancia en lo Civil de 
LY A DE, PRIMERA, INSTANCIA 20-Remales. + q Decimocuarto Turno, doctor Juan José Silva 
EDICTO — Por disposición del señor uez o . SI inca Sia o, 
otrado de Primera Instancia de” é . na y : , blico que el día 
autos:. “JOSE FRANCISCO LAUANAGA». ; GOMENSORO Y CASTELLS | 4'de marzo AN as 11 Bo Sa Sa 
AY. Prescripción -adquisitiva trelntañal”». ¿ 9Wz8ado Letrado Nacional de Hacienda y de | 61 local de la calle Cuartim 1918, y por > 
Ficha C.' No 467/1969), se cita y emplaza lo Contencioso Administrativo de Primer termedio del martillero «señor Enrique Go- 
E=los sucesores de Genovario Bonettl.. Lorenzo 4  . - ¿Turno o 'mensoro, áe la firma “Gomensoro.y Castells” 
pnetti, sucesores de Maria B. de Bonetti, É JUDICIAL - " Se procederá a la venta en remate público; 
orenzo, Pascual y Angela Bonetti y a toda ff: EDICTO. -—— Por disposición “del señor Juetaj al mejor postor y sobre la base de las. dos 
ra persona que se considere con derecho 4 Letrado Nacional de Hacienda y de lo Con- $ terceras partes de la tasación practicada en 
jor: el” término de noventa días, bajo apercl. | tencloso Administrativo de Primer Turno,. Butos (fs. 1186 vto.), rectificada “por la su. 
imiento de nombrárseles defensor de oflclo f dictada en autos: “Municipio de Montevidec perfclo menor, derivada: del convento con' €l 
Intento. q, aomrárseles defensor a oficio | contra MALINOW BINDER, ABRAHAM, LON. ] pomisterio de Obras Públicas. (10 0 ea 
mien se pEustanciará la Hitis, habilitándose :el É io do PALO e 00). d.¡ nd. de $ 32.633.057, del sigutente bien 
róximo. feriado judicial, os ntes. j Ejecutivo”, (N.o: 1.036, L,o 4 «0 296), 89 ; 
o : ] a los sigulontes. bi8- A haco saber al público' que el ua 26: do fe. ppamueble empatronado gen el Jo 199 
«— ¡5A) El padrón N.o-265,'que es uha finca y ] brero de 1970 a las 9 horas y..en 18 puerta | Departamento 4 A rennaa o f a Dart 
«terreno, sito.en la manzana N.o 40 de la cfu. [| del, Juzgado, por el martillero Gomensoro yl ge la estancia denominada "Los Mamo y 
ÉTad - de Fray Bentos, primera sección judictal.p Castells: asistido del Alguacil, se procederá 8] que según plano de mensura del agrimensor 
ño Río Negro, con una superficie de 939 me. h la venta en remate público, «al mejor postor ¿ Luís 4, Carballo, inseripto en la rección 
áros 85 decfmétros, con metros 19.74 al Nor. k Y. sobre la base de las 2/3 partes de su. tasa» ¡ Cleneras “de Catastro el 19 de noviembre de 
ppóste a calle Brasil, metros 41.37 al Suoeste 4 ción o.sea la suma de cuatro milliones. se- ¿ 1969, consta de un área de 1.299 Hás., 8.700 
ES calle lItalla y metros 2.60 al Oeste, - corte teclentos treinta y tres mil. ochenta y cua-] metros cuadrados, reducida a 1.288 Hás., 1470 
Es ¿Dchava de ambas calles; e A tro: pesos, ($ 4.733.084.00), úel siguiente bien: ¿metros cuadrados, por xmotivos que se señala- 
A B) El padrón No 1.758, que escuna tincaR Un solar de terreño con el edificio y de=¿"án más adelante. . 
- ferreno, sito enla mánzana No. 233 def más mejoras que contiene, - ubicado en - laj deslinde del 'tnmueble referenciado es 
Fay Bentos, plimero sección Judicial de Río | Decimoctava Secdión Judicial del Departa. el siguiente: 7 
> Negro, tiene una superficie de 446 metros 91 [| mento de Montevideo, empadronado con elf y Al Norte, econ el padrón N.p 1.555 de 18 
4 -Kdocímetros. con metros -10.73 -de' frente a | N-0 157.590, señalado, con el N.o 115, de la NS a atilde Pedoja.. de San 'Jullán y badrón 
gallo España, - o -*B minzana Nio 7, enel plano del agrimengor iSur 2.811 do Isidora Lalinde de Tabárez, al 
- dis Y a “los efectos legales se” Hacen. estas pu- y Roberto Echinea, inscripto con el número 3144 grón: N o 200 de 7 Ji na" Elisa tl el A 
isblicaciones. —= Fray Bentos, - diciembre: 30 en: la “Dirección General de - Avalúos, -el .16] ces y al Oeste rd adrón. AS 932 de 
de 1969. —= Carmelo 'M. Salaberry, Act, Ad), | do mayo. de 1993, con una Superficio de 3031 Tárántola y. Cla.. antes de Luisa A. Cash de 
: $9.900.00 -S0|pub. 408 En.16-Vv.m2.2, poros 12 decímetros que se deslinda. así: TÍ Angel. 7 _ 
A a O a o da curva de | y Se Previene: 1.0) Que el remato, será 
Pp; ya A 13. metros de radio y --27 metros 50 centíme. mejor . postor y, al contado, .autorizándose e 
: = ropiedad. Liler aria Y. j tros de desarrollo, al Suroeste, en la inter- /- el pago: O A cctO Otal. con pios 
Arctica 0 7 A re 
N ON . : ; un y 3 
- rfisiica. o - «| frento a la citada calle Caracé; 17'metros 03] áfas. a contar deste la fecha. del remate, 
A 2. o y centímetros al Noreste, Con solar N.o 174 | para el otorgamiento de -la - escritura defini. 
Enamorar Pm. donada »" | y 17 metros 04 centímetros al Norte, con 80- | tiva, previa. consignación del. saldo, total 0 
es BIBLIOTECA NACIONA 0.7: dar N.o 176. - . : > parcial, según se” haga uso o no del” plazo 
Cs REGISTRO Me DERECHOS DEAUTOR E Ss pre 2 T ; ria , 
- ¿ALTANE RICHEPIN, solicita la . Inscripción É a O lo A min caso afiemátivo se otorgaría simultánea- 
del folleto titulado “Ciudad de: Montevideo”, Y puesta en el “acto da serle aceptada la mis-f te; 3.0) La comisión del” Tomatador” eastos, 
_fdel cual se declara mutora y. editora, -- Mon. ma; 2.0) Será de: cargó del comprador,  €l honorarios e impuestos, (salvo «0s que legale 
ftevideo, 9 de enero de 1970... — Dionisio Tri- f pago de las medianerías, si las hublera, 1 de mente sean de cargo del vendedor), serán de 
Yo PAY. . Director, : Ñ ? Contribución Inmobilisria. adeudada, así Co- cargo” del mejor postor, quien deberá depost- 
17) -$ $800.00 l0lpub. 499 En,19-v.en.30. mo también todos. los- derechos” reales -qus tar en el acto de serle aceptada su oferta, 
Eb — 0. - i graven el Bien fos-gastos y «derechos de la él 30 ojo de la misma; 4.0) El áren del in. 
E OPILLER HERMANOS, solicita. la inscripción | escritura a entorizarse, honorarios y gastos | NEU ¿E deados" requeida, 1209, Há god 
..  Kqel- catálogo de «Juegos de. erifería, del cualÍ del perito. tasador, «gastos -de remata y -comi | eros cuedrados, reducida EN ¿2 288 Hás, aro 
O e e teo, 1" de enero | sión del marillerd, de los impuestos asclona [realizado con el Ministerio «ds Obres Públicas 
Edo 1970. — Dionisio Trillo Pays. Difectór.. [les y munteipales, certificados, ete.; 3.0) QUe k por el cual se tomaron 11 Bás.. 5.230 metros 
o RE IM 8 800.00. 10/pub, .475 "En 19.v.en.30, - P los tftulos del blen y expediente Judicial SS] cuaarados. para realizar la ruta N.o 3 *ca- 
» a . CN . o E pr A Actuaria- del quedo Ixetera, “Paysandú — "MontevYldeo) Cue cruza” 
A "OCTAVIO MORATO * RODRIGUEZ, ” solicita E los_ interesados. a > j o Sado a lavor o Estados 5.0) que Ns falo 
-óae  - ¡da inscripción de la obra titulada ““Impreslo- ; Se hace, constar .que- por disposición  delfide propiegad del inmueble a rematerso y lo3 
¿Des de un viaje”, de la cual 50 declara autor. $ señor Juez se ha habilitado la Feria Judicial ] demás: antecedentes, se encuentran de maants 
$ Montevideo, 2: de enero de 1970. — Dioni- | Mayor a los efectos. de la publicación de los fiosto y a deisposición de ins interesados, en 
¡flo Trillo Pays. Director. 2 o + H edictos, .— Montevideo, 30 de diciembre. - dej¿ esta oficiim actuaria, calle 25 de -dayo 52, 
. - 4 17) $ 800.00 10lpub. 554. Eñ:20.v.£feb,2. Y 9. -—' Ana E. Bonet Torres” Actuária Ad-j quinto piso. Ñ 
- : . B : + > MA gunta. . o IS S> hace constar due se habtitó la próxima 
e. Ñ” En fo de ello, de mandato judicial, e €x- y Foria -Judicial Mayor, al -solo efecto de las 
tiende el presente que signo y firmo, . tn publicaciones. E 
i Montevideo a los -30- días del mes de dlciem- Y na los efectos legales, se hace esta publ= 
¿ai Dionisio] bre de 1969, — Ana E, Bonet -Tórres: Ace] cactóm. — Montevideo, diciembre 22 de 1669. 
“Tello Pays. Director. Al e PERIS ftuarla Adjunta. A] =- Rafael Charlo Olivera.. Actuario Adjuito. 
217) $ 800.00 10pub: 697-En.22-0.488.4. |] 20) $ 10.250,00 15]pub, 222 En-13.v.£eD,3, - 20) $ 25,110.00 -Slipub. 33 En.7-v-10b.23. 
' bl , . 7 .Q . - . EA . a) 
ENRIQUE JAIMB BIANCHI ETCHEVERRY, f — JORGE DALLARI o HORACIO ADAMI - 
- Ésolicita la inscripción de la obra titulada “Sis.]  Juzmado Letrado de Primera Instancia Juzgado atraso Se Primera instancia en lo 
tema periódico”, (gráfica) de la cual se desy"s-  *m lo Civil 8e Cuarto 'Parno. .-.] - A 
Fclara autor. — Montevideo, 19 .de.eñero def .* A JUDICTAD mes o. : 3 
, EDICTO, «— For disposición del señor Juez EDICTO, — Por disposición del señor - Juez 
Létrado “do Primera Tastancia en lo Civil de [Letrado de Primera Instancia en lo Civil de - 
- E Cuarto - Turno, dictada en sutos: “Juan C. 3 Decimoséptimo Turno, dictada en autos: “Za Ma 
. . - _— So 1. Manía contra ANGELA GALAZZO de "HERZO- ] bra Sangutnettt, PHumberéo y otros contra 
=L (S5:ANGEL MARIO BOULLOSA: -ZURLA ' soli. | VITZ (0 HERZOVITCH).. Juicio “ejecutivo”, f FRANCISCO “LUIS RODRIGUEZ MONTE» 
E 'Clta la inscripción de. 12 composición musical f (Ficha 606/69). se -hace saber que el áfa 5 de | GHIRFO y otros. Julclo ejecutivo”, (0 267169), - 
Ss febrero de “la hora. 11 en el locál de% hace saber que el día 18 de febrero de 1970, 


'ARTA -RISSO CHIAPPARA; — Capital: . 


- DARIO GRICIAS-. 


51858 o . Enero 29 de 1978 ) 
Í A RAS tE Sas pe . ea 
a las 4.30 horas, en el local de la calle 25 de NDAVID BIBERBERG E HIJO S, Ra L. s £03 100.000.00 min. integreas por partes iguas — 
Mayo $82, el martillero Horacio Adami, asis» | Cóntrato inscripto con el N.o 532 al Fo.- 181; les; Objeto: A) Explotar la industrialización . 
tido del Alguacil, por ante un Actuario, pro- ; del ho. 4 de Contratos del Registro Público | y Comercialización de mercaderías y servicios ; 
cederá a la venta, en remate judicial con la: de Comercio; Socios: -DAVID BIBERBERG yjf en los ramos de: almacén bazar, tienda, 1e.! 
base de Jas 213 partes de la tasación] O Sea 7 SAMUEL BIBERBERG; Giro: Tienda: Capital: [] rretería, Joyería, orfebrería, relojería, artícuio”: 
$ 234.548.65,. (valor real: $ 351.823); y al me-[ $ 4:000,000:00 por partes iguales; -Adminis- [| los pará el hogar en general, industries del” 
jor postor, del siguiente bien: , * “cl tración: Indistintamente; Domicilio: Monte- ki vestido y anexos, del cuero. caucho, madera, ; 
“Fracción de oumpo con. las mejoras Que” video, . : etc.. bebidas :en general, tabaco carne y." 
contiene. ubicada en zona rural de la 6.2 Beo- 22) $1.600.00 IGOlpub. 445 En.i6.v.en.29.. derivados; B) Comprar. “vender importar €Xo 
ción Judicial de Caneiones, padrón N.o 1.539, ' portar y realizar operaciones comerciales com. 
- señalada con el 'N.o' 1 en el pleno del ¡agrl- GOLDEN STRETCH $. Ri L., > materias primas y mercaderías, ejercer repree ; 
Amensor Euzas Villa, inscripto con el N. 500. | Contrato Inscripto en el Registro Públi sentaciones, comisiones y cons'enaciones; cn 
el 16 de enero de 1933. en ta Dirección de! a Comercio con al No 15) al Po, 2, 0-4 Comprar, vender, permutar, fraccionar, admis; 
*Topograflá, con una superficle de 9 hectáreas. «0 de Lo. 2 eS el No 753 al Po. 2.192 vuelo ntstrar -donstruir y realizar toda clase de nes! 
5.134 metros 48 decímetros con 244. metros 20: “MOTSRE e Contratos; Socios: ABRAHAM Y ¿dos "con bienes Inmuebles; Administración? ¿ 
centímetros de frente al Oeste á Camino Ve-j Y MOISES TEITELBAUM; Giro: Fábrica dei A coreo de Gust Patio Raña Pescual, Dos ' 
cinal en medio, con Hilaria G. de Arenas”. calcetines; Capital: $ 1:200.000.00, por partes A a! 88%: Balances. 30. 46 
Je previene: 1) Que el mejor postor deberá iguales: Administración: Abraham Teltelbaum; 009: Calle arandí 884: Balances:- 30 e, e 
consignar el 10 olo de su oferta en efectivo, | Pomiclido. Montevideo, ol 0% 1 5. 600.0 , : se 29. 
en el momento de serle aceptada la misma; 22) - $1.600.00- 10¡pub. 446 En.16-v,en,29. )  $5.800.00.10jpub. 411 En.i6-v.en.29., 
11) Que serán de cargo det: comprador. 105 - o 2 >_ _  _Á _  _ A __ 
gastos de escrituración. honorarios, comisión f'. j DEVINET S. -R. L., B- . SALUSTIO Y -RESTAINO LIMITADA 
del martillero, timbres, certificados y todoj - Contrato inscripto en el Registro Público y - Por.documento privado el 28 de octubre de. 2 
aquello que lA ley pone preceptivamente del de” Comercio con el N.o 719 al Fo. -2.666 del] 1969,- inscripto en el Registro Público y Ge=:; "0 
su cargo; Mí) Que.el título de propiedad y! Lo. 2 de Contratos; Socios:. ARIEL. PORFI. g neral de Comercio con el N.o 585 al F.o:” Ta 
demás antecedentes, se enpenertran en la Ofi-] LIO, MARIA C. PALLAS, TOMAS. BARDE- y 2173 del Libro 2, se constituyó ia Socledad : t 
cina Actuaria a disposición de -los interesados. | CIO' y ANA M. HERNANDEZ; Giro: Fabrica- | do Responsebilidad Limitada  “Salustlo y: 
Se hace constar que se habilitó la Feria JU-i ción productos perfumería, tocador y cosmé. | Restalno Ltda... E 
dictal Mayor. a los efectos de las publicacio- 4 tica; Capital: $ 200.000.00. «por partes iguales; | Socios: OSCAR MAURICIO SALUSTIO AR«<:. 
nes. — Montevideo, diciembre 30 de 1969. —[ Administración: Ariel Porfillo y Tomás Bar. | MAND UGON v BENITO VICTORIO RES«' 
Fri L. Martino Uthurburu,. Actuaria Ad: i decio; Domicilio: Montevideo IS O MARCHESKE. o 
. j . ; Y 4 _ ¡ Objeto: Ejercerttodo ti ; 
20) 3 6.150.00 17Ipub. DO En.pw.tep.3. p 2, *3:200.00 10lpub. 447 En.16-7.en.29-4 ¿167 on transacelones Sobre” Intaucilos. comas * 
cn o AA ar y . Ñ ora venta de tnmushles y en -general cuale : 
CESAR A; PERAZZA ] DOMINGO MARTINEZ BLANCO S. R. E... i-quier operación. relactonada com negostos 
Juzgado Letrado de Primera Instancia Ú noral da o E stro Público y Ge- 4. inmobiltarios: importar -Y exbortar cmalquier 
: de San José o d Glembre 1089: o DMT 4 el 19 de d- 4 clase de mercadería: ecomorar vender,, Ble 
* PUBLICO : Í BLANCO. ISATAS. SHV INGO_ MARTINEZ [ poterar. permutar cvalemter rlase de bienes 
EDICTO. — “Por isposición de ta señoral. RESURRECCIÓN POZO: ERINO GARCIA: y¿o derechos, y en general cualquier otra clase 
Juez Letrado de Primera Instancia del de-l por partes igual poz ; Capital: $ 2:400.000.00'4 de nezocios tendientes al melar cumplimiento 7 
- «partamento, dicada en' autos: “Sellanes Al-[ Pritodo > retail odo integrado; Objeto: Es- i del capital social, Tr 
. varez (Héctor) contra JULIO C. BETARTE, ¡ años Mea relal, comisiones; Plazo: Cinco Canital: $ 100.000.00 aportados en partes - 
Cesación de Condominio” (A No 149/1989) 1 Som; prórroga automática; - Administración: | tgnales, : 
se. hace saber que en las puertas de este Juz- | Ingistiar Martinez, Blanco e Isafas S. Garéfa, 4. Plazo: 50 años. . y 
gado, calle Treinta y Tres N.o 643, el Re-j 22) 02 40 es Domicilio: Montevideo, $ Domicilio: vulio Herrera y Obes 1515 Ap, 1,*' : = 
matador don César" A. Perazza, el día. 4f $2.400.00 10lpub. 448 En.16-v,en.29, ] Montevideo. . , 
febrero de 1970, a las 10 horas, procederá aj - ” — —— | .Administración: Cualanirra de los socios" 
la venta en pública subasta y con da base ác fl HABERMAN Y TARANTO S. R. L.. g indistintamente. j o o 
$ 34.042.00, del siguiente bien: padrón 'nú-j Documento privado de diciembre :.19 dep Balance: 31 de diciembre. : 
mero 3069, ubicado en la manzama catástral | 1969. inscripto en Registro Público y General | 22) $ 5.600.00 l0ipub. 254 FEn.16.v.en.29. * 
N.o 198 da, Culos San Jose, nl zolo. o 23, Fo. 77 vuelto_.Lo. 4, el A A e) 
una superficie según t os de m. e 969; ocios: MARCOS HABI . ú 1) SA cm 
ám.. 156 mts. de los enales son edificados, ¿ DAVID TARANTO; Objeto: Comercio. en gene, | A AO ¿DE 
según plano de mayo de 1965, la superficie esf ral y especialmente en joyería, reloterfa “y ar- Y Constitufda por contrato vrivado del 15 de 
de 433 m. 02 dem., blen que al Suroeste tículos del hoznr: Dómicillo: Montevideo: De. j'dictembro de "1969, e inscripta en el Regls 
tiene frenté a calle Artigas N.o 264 por 20 nominación: “Oriente Joyas”: Plazo: Veinte i tro Píblico y General fe Comercio con el 
mts. 91 cms. p afioos con. prórroza automática vor perfodos | N.o 29, F.o 101 v.. del Tábro N n 4 de Con 
Se previene: a) Que el mejor postor deberá l de cinco años; Capital: $ 500.000,00; "Aámi- | tratos. el 22 de diciembre de 1989 Ñ 
consignar el 300lo de' su oferta en el acto f nistración: Marcos. Haherman v David. Taran- Soclos: CART.OS AWTONIA ' SCHNECRK 7 
de serle aceptada; b) Que serán de- cargo dell to, conjtimta o tndistintamente. “A PYDD, JUAN SIGFRIDO. SCHNEOK PYDD, - 
mismo, los gastos de escrituración y certifi-f 22) $3.200.00 l0lpub. 449 En.16-v.en.29. | HECTOR LORENZO MFvaA SUAREZ y HER=e 
estos pertinentes, ¡asf como lo: que pudiere B_ A * AS 8 yes SILVERA -MARTINEZ : y | 
edeudarso por, concepto a ro Oro Ñ HOGAR PORTUARIO LIMITADA Domicillo: Montevideo... . E: 7 
EA in al dl martillero: 0) E Por documento privado de terha lo de di. ¡ Plazo» Cinco años, . prorrogables. ! 
1 Y ata s -de propiedad se. encuentran clembre de 1969, se constitivó “Bosar Por. |  Cavital: $ 2:000.000.00, aportados por par: 
Que los" titulos o ateposición de tos] tario Sociedad de Responsabilidad Limitada” Ues tewales, : ! 
peregados a es o pito a forlado ma- ] inscripta en el Reststro Público. y General | . Administrador: Héctor Mera. o 1 
interesados. O fleaciones, == ] de Comereto “el 3l121969. N.o 723, al Fo. 2.681 | Balances: Anuales. ) Ñ 
Ban ose. atclembre 30 de 1969. — Isabel O. Y Ea Lo. No 2 de: Contratos: Enelas: RUREN j «Ganancias y périldas: Por nartes Jeuales. 
A o A RE E AA 
a . : . ub. . SR. .29. ' EA - A . y . RA A A AA XA 
20 .$7 0 a . : pocar en .reneral: Capital: $ 50.006,00, “apor- $ FRANCESCONI Y FIGO"* LIMITADA 
mr”: e a - ¡ en partes lenales; Administración: Ru- ] Documento privado de' octubre 31 de 1969 
« - d d + RA g ben Gilardont Pinheiro; Plazo: Tres ¡años Y inscripto en .el Regtstra Píhlico y General. 
22-Socieda es ae esponsa ¡ brorrogables; Domieillo:' Montevideo. | E Comercio con el Nin f04 a] F.0 2591 del” 
os AN . S O: E 3.200. E AL.O 2 el 26 de noviemhre de 1969, j 
bilidad Limilada NP ) $3.200.00 TQlpub. 450 En.16-v.en.2). e Soctos: HECTOR PRANCESCONT -y OAR= 
q - [ MARIO R. DURAN LASALA “Y CIA. LTDA. | £ or: e 
- Z . - . . a peocumento, privado suscripto. el 3 de potato: Reparación y venta de vehfculos, 
FERRETERIA SHANGRILA S. R. L. diclembre de 1969 MARIO DURAN -LASATA 4 Damieiio: Montevidso. * 
Contrato privado: 26 de noviembre de 1969: Anna MARTA GAROND A E po- E Cavital: $ 100.000.00, : 
Inscripción: Registro Comercio Canelones nú- rán 'Lasala y Cía, Ltda.”. inscripto en el "Plazo: 1 año, prorrogable automáticamente, 
mero. 120, -folio 4231426, libro Contratos. Año Reelstro Píblico General 82. 8d a aministración: Carlos FP. Pígoll Aa 
1969; Socios: JUAN REMERSARO PEÑA. Vie ¿en e No 735. Um Ap de Comercto fl 29 $ 2400.00 10pub. 378 Tn.16.v.en.29. '' 
CENTE BERNARDO FRACCHIA GERARDO Ñ' 40t9; o 735 Al mo. 2.727 del Hno 2, Sup 2 5 2,400.00 10mmb. n.16-v.en29, 
Sana ro 9d0 OS, e ruales: tos en especial bolsas de todo'tind, envases $ VITROLAB S R L o 
e ; Capital: $ 200.000.008, 2D lens: Ob. | Artículos para -empaguetamtento, representa. ¿ Razón social: *Vitrolab S R L”, A 
Plazo: Dos años, prórrogas automáticas; - | ctones, combraventa de inmuebles. Importa- 4 Socios: Ceyser Olivera Asmlanato, Raúl Hus 
Jeto: a ciedad as pl rn te etones y expnrtaciones de profinctos; Dal go Montero Uherfil H. Pérez, - " 

O a as articulos goma y [ 10: Montevideo: Capital: $ 250.000.00 divi [| Capital: $ 100.000.00. e 
0s cleria Y, pazar, 2 os £ Y | dtdo en 54 cvotas de $ 5.000.00 cada: una, .ín- | Giro: Industrialización del viario. 2 
ramos afinés; Domicilio: Balneario. Sbangri- h sesrago 50 olo. aportes lemples: Administra. | Administración: d ualesquiera de los 80. > 
1á (Departemento Canelones); Administración: R «ón. Ambos ocios natstintamen ministra” E, € e atuntan quiera de 105 EQ f 
Vicente Bernardo Fracchia y Gerardo Gente || 20 84 000 Er En ES e OS so É ECN O Ona. 405 En.19 30. ! Ñ 
- Climent. “conjunta; sustituto: Carlos Ayerzs f -000.00 tOlvub. 414 En.16-v.en.29 | : 1.600,00 TOlpub. 4 «19-V.en.ulo E 

«de 0S. y - - 7 . E __ _—_—_—_—— o q_--_———_ ón E ” qn rail 
22) :$3.200.00 .10ljub. 454 En.16-v.en.29. y o ALPUIN SS REL * : Bo INMOBILIARIA SOLYMAR S R L 
A — Contrato privado 10 de. octubre “de “1969, * Fecha: 18 de noviembre de 1969, Registro 
a co. SUN LIMITADA —. - .' f Inscripto Registro Público de Comercio nú. ; Público y General de Comercio, N.o 766, fo. 
Contrato privado de fecha 31/101969 Regis. | Mero 495 Po 1824 v. L.o 2. .. y Ho 2.843 v., L.o 2. ' + 
tro Público y General de Comerelo. N.o 531 Y Socios: JOSE ADELFIO ALPUIN y AN- Plazo: 20 afios. o 7 sá 
Fo. 2.159. Lo. 2;' Socios: ALDO HAROLDO [| TONIA CABRERA MENDEZ. A z Capital: $ 20.000.00, por partés iguales. 
y ALICIA :LTPTA BORGATTA: Cavital:- Pe. [ . Capital: $ 20.000.00 partes iguales, - . - Socios: Edwará y. José González Alberti, 
sos 100.000.00, eportado por -partes ignaler Plazo 10 años prórroga automática, * Administración: cualquiera de los socios, 
en efectivo. el cincuenta por clento en” este [| “Objeto: Venta artículos del hogar. Objeto: Negocios inmobillarios, - - 
acto, el otro cincuénta por ciento a los docr Y Domíicillo: Montevideo. o Domicilio: Montevideo.. i , 
meses de la firma: Domicilio: "Montevideo: 22) $ 1.600.040 10/pub. 884 En.16.v.en.29. 22) $ 2.400,00 10ipub. 436 En,19.v.en.30, ** 
Plazo: Dos años, prorrogable automíticamen | A . A A ÉÁ —eah 
te por perfodos .iguales;' Administrador: Alá ||... z - RAÑA LIMITADA c+ PIZZORNO Y PERDOMO LIMITADA - 
Ditta: .Obleto: Industriatización y 'comercia- $ Contrato privado de 15 de diciembre. de 1989 Constituído- por contrato privado del: 1.0 d9 ? 
Uzación. en todas sus formas de mercaderias [- 'nscripto en el Registro Público y General de | diciembre de 1969, . NS o 
materlas primas, arrendamientos de obras Y [ Comercio a cargo del uzgado Letrado de Pri Socios: Alberto Luis Pizzorno Parodi y. Nor* 
servicios en los ramos y anexos de msouina. f mera Instancia de: Maldonado el 26 de dl. ( berto Perdomo Umplérrez, * : " ” 
rias, automotores, — herramientas remmestos. |] clembre de 1969 con el N.o 75, Po. 571 al 575 Objeto: renlizar por cuenta propia ylo 250: s 
A notalurela, etectroteenta, combus- de, Tomo 8 de ¿Sontratos; Soctos: GUSTAVO clada a terceros, toda clase de ..operaciones ". 
22) —$4.000.00 1ólpab. 4s1 En:16-v.en.29.; A PASCUAL y MILKA A comerciales O industriales con bienes ae . an 


bles, materias primas, mercaderiás enfe 


ex 


F 


“e 
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o - cont mo 


ral, explotaciones agrícolas y ganaderas, at. y CERISTIE COSMETICS LTDA. 

ciones, valores y títulos j Contrato privado del 4 de diciembre- de 
Plazo: un año prorrogable automáticamen-; 1969. Registro Público de Comercio N.o 158, 

te orr tgual período ¡F.o 2813, L.o 2 de contratos, el once de 
“Capital: $ 1:500.000.00. —— Aportes: por Par. diciembre dé 1969. 

tes iguales, 4 Socios: OLGA ACUÑA, DORA PEREDA y' 

Administración: indistinta, CAMILA ANGUSTIA SUAREZ, 
Balance: 30 de noviembre, Capital: $ 510.000 por partes iguales, 
Liguidación: en forma legal. Objeto: Elaboración de cosméticos 
Inscripción: 29 de diciembre de 1969 nú- Plazo: 100 años. 

mero 133, F.o 471474, L.o 69 de contratos. Administración: indistinta. 

22) $ 4.000.00 10/pub. 474 En.19-v.en.30., Domicilio: Montevideo. 
-— eS 22) $2. 400. 00 lQjipub. 764 En.23-v.feb.5.! 
TURCATTI Y BARRUCCI LIMITADA —Á = A A 
Contraio privado 1219/1969. RINTOL SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD 
Integrantes: CARLOS ALBERTO TURCATTI LIMITADA 

GIOLA y JUSTINO JOSE BARRUCCI CALIPRA. Se constituyó el 2 dae diciembre de 1969, 
“iapiñal: $ 5.000.00, por partes iguales, í inscripta en el Registro Público y General de 
Ubjeto: Preparación, industrmalización, co : Comercio con el N.o 752, L.o 2, F.o 2789 el 

mercialización de productos alimenticios en | 12 de dictembre de 1969. 

“general y sus derivados. Socios: RICARDO VESCOVI "DARIZCUREN, 
Plazo: 5 años prorrogables automáticamente. | x0sEg IBERIO CASTELLO ARAUJO, 
a o A. Turcatti, Capital: $ 100.000.00. 

omicilio: Montevideo. eto: 16 .; 
“inscripción Regisuro Páblico de Comereto: |, na, Y exportación. de ble 

No 378. P.o 1.335 v. L.o 9.v.en.30. Plazo: 20 años. 

Fa Eon Tp. 86 En. 13220... Y Administración: Los dos soctos en forma! 

— TO SAFRAN LIMITADA conjunta. 

a Comstitutdo por, contrato privado ello del nun 118 En.20.v.ebS. 
riembre A 
Soros: Luis Conrado Franco Y Paulo San- 

turri Tamicelli. EVARISTO SALAZAR Y CIA. LTDA. 


Contrato privado del 31 de octubre de 1969. 
Inscrinto en el Registro de Comercio con el 
N.o 60 del F:o 492 al 496 del Tomo N.o 8 
de Contratos. 

Socios: EVARISTO SALAZAR, ORLANDO ; 
RODRIGUEZ PAGOLA, NICOMEDES SALA. 


Objeto: Industrialización y comercialización ; 
en todas sus formas de artículos bara el ho- 
gar. Toda operación con bienes muebles e; 
inmuebles. 

Plazo: un año. 
por igual pertodo. 


a 


prorrogable automáticamente 


vVapital: $ $40.000.00. — Aportes: por. PAT-¿ ZAR y BASILIO ROGELIO ACOSTA. 

ter iguales. ? - Objeto: Explotación hotelera, 
Administración: indistinta. Denominación: Iberta Ltda. " . 
Balance: 30 de noviembre. Razón social: Evaristo Salazar y Cía. Ltda. 


Domicilio: Punta del Este. 

Administración: Sr. Evaristo Salazar. 

Capital: Evaristo Salazar $ -140.000.00: Ro... 
dríguez Pagola, Nicomedes Salazar y Basilio 
R, Acosta $ 20.000.0U cada uno. 

“Plazo: 2 años, proce 
mente por perfodos de año 

22) $ 4.000.00 Sipub. 715 En. 23-v.feb, B. 


A 


Liquidación: en forma legal. 

Inscripció»: 29 de diclembre de 1969, ná | 

mero 132, PF.o 467,470, L.o 69 de contratos. 

22) $ 3.200.00 l0ípub. 585 En.20-v.feb.2. 

a 
. DON MARIO Soc, Lim. 

Por documento privado de 31 de octubre 
de 1969, inscripto" el 11 de nuviembre siguien. 
te en el Registro Público y General de  Co- 
mercio con el N.o 625 al F.o 2.315 v. del 
L.o 2 de contratos, los señores Saúl y José 
Pactuk, constitiyeron la sociedad “Don Ma- 
rio Soc. Lím.”, de responsabilidad limitada, 

Capital: $ 100.000.00, aportado por partes 
iguales. : 

Objeto: Tienda. 

Piazo: 20 años. 

Administración y uso ae la firma s0cial: 
Saúl Pactuk, 

.Domicillo: Montevideo. — Esc. William Awin. 

22) $ 3,200.00 l0Olpub. 576 En.20-v.feb,2, 


een mk. A 


CORRENTINA DE LIMPIEZA S R L' 

Contrato privado del Y de diciembre - de 
1969 inscripto el 15 de diciembre de 1969, 
N.o 767, F.o 2.850, libro N.o 2. 

sucios: Oscar Liber Ortega Recupido y Ju- 
liv César Ortega Recupido. y 

Domicilio: Montevideo. 

Objetu: limpieza de edificios. 

- Plazo: dos años prorrogables. 


: automática. 


KONSTRUKTA | LTMITÁDA 

Contrato del 9:de octubre de 1969, fmscrito * 
en el Registra Público y General de Comer- 
clo, el 9 de octubre de 1969, con el número 
447 al folio 1643 v., del libro. N.o 2 de eon- 
tratos 

Soctos administradores: Sylvia Ttburralde. ¡ 
Luis R. Plagglo y Ariel Mendoza. - 

Total de capital interrado: $ 90.000.00 (nmo- 
venta mil pesos). $ 30,00,00 cada socio. 

Objeto: compra venta, . edificación y adm 
nistración de: bienes inmuebles, compra Ven= 
ta, fabricación, importación y exportación de 
blenes muebles relativos a — la construcción 
inclnfda la carpintería de obra, la represene 
tación de fábricas, industrias y firmas nacio- 
nales ylo extranjeras en todo lo referente a 
la construcción y prestar asesoramiento y 
servicios técnicos en el pafs y en el extran- 
lero en materia edilicia y constructiva. 
»* Plazo: cinco años prorrogables automática- 
mente por períodos consecutivos de 3 afiog. 
Domicilio: Montevideo, 


: 
p 
4 
1 


A A o 


Capital: $ 100,000.00. 
A Administrador: -Oscar Líber Ortega Recu- 22 $ 3 760.00 10/pub. 695 En.26- y feb.6, 
piao. . io a 
s IDENTIC LIMITADA 
A . : 2. 400.00 10/pub. 548 En. :20.v.teb. 2. eaocios: Jorge Alvaro Gardil y Luis Eduardo 
asaretto. . 
CHEB1 LIMITADA Objeto: Importación, exportación, represen» *' 


Documento privado, de 11 de diciembre de taciones de mercaderías en general y en €s. 


1069, inscripto en el Registro Público y Ge- 1 f: i e carnets plás- 
neral de Comercio con el N.o 13 al P.o 4 del q esbricac ón Y vente de e ? 
D.o 4 el 19 de diciembre de 1969, . Capital: $ 100.000.00. 
Socios; María Elia Patella de .CheMle y Etc- Administración: ambos socios conjunta 0 
tor aliredo Riboira Martínez, indistintamente. 
— Objeto: explotación hoteléra. -Í Plazo: 10 años prorrogables por periodoz de 
Domicilio: Montevideo. cinco años. ' 
Plazo: cincuenta años, Contrato privado, 24 de octubre de 1969, 
apital: $ -300.000.00. inscripción: Registro General y Público de 


: Administración: indistintamente por los $0» 


cios. 
22) $ 2.400.00 10[pub. 606 En.21.y.feb.3. 


pom 0 


Comercio, N.o 593, P.o 2,200, v., L.o 2. 
22) $'"2.400.00. 10/pub. 771 En.26.v.feb.8. 


A 


PEREZ GODOY LIMITADA . 
Contrato privado del 1.06 de octubre de 
1969, : inscripto Recistro Público de Comercio 
N.o “492, fs. 1.812 v. libro 2, 


AVICOLA ONIL- LIMITADA 
pegnirato privado del 24 de noviembre de 


Socios: ILDEFONSO OLMO LOPEZ y RI. Socios: José Pérez Godoy y Manuel Sán. 
CARDO G. SILVEIRA DE LOS SANTOS. chez González. 

Capital: $ 200.000.00 en partes iguales. Capital: $ 50.000.00 partes 1gueles. 

Objeto: Producción y venta de artículos de Plazo: dos años, prórroga automática. 
granja: y de Comestibles en general, flam. Objeto: balances comerciales, remates, 8ta 
bror a, rotisería y spiedo, Administración: Ambos socios, conjunta- 

Plazo: Diez años con prórrogas automáti. ' mente. 
c€as anuales, Con un máximo de diez años. Domiclllo: Marcelino Sosa 2525, 

Administración: Ricardo (QM. Silveira De! 22) $ 2.400.00 10jpub. 676 En.27.v. teb. 11. 
Los Santos. A e 

Domicillo: Punta del Este, pudiendo esta. ¡ . EL MARISQUITO LIMITADA | 


Contrato privado, lo de octubre de 1068, 
inscripto Registro *Público Comercio, número 
683, FP.o 2.648, L.o 1 el 7 de octubre de 1968. 

Socios: José Walter Lorenzo, . “riel Pose 
Martínez y Jorge Vieytes Cánepa. 

Objeto: Compra venta, -industrialización, en- 
vasado, preparación do pescados, mariscos, 


blecer Agencias ylo Sucursales. 

Inscripto el 25 de noviembre de 1969 con 
el N.o 62 del P.o 500 al 503 del Tomo N.o 8; 
á> Contratos del Registro de Comercio lle. ¡ 
vado por el Juzgado Letrado de. Primera Ins» 
tancia da Maldonado. 

22) $ 4.000.00 l0fpub, 716 En.23-v, feb. cd S 


“ 


, yd 


productos y subproductos, pessa, importación, 
exportación y distribución de 10s m:SM0s, 
Domicilio: Montevideo, 


Capital: $ 600.000.00, integrado por partes 
uales. . : 
Plazo: cinco afios prorrogables automáticas” 


mente, ix 
Administración: conjunta «e los socios, pus 

diendo recaer deslgnación en uno de ellos. 
22) $ 3.200.00 10¡pub. 882 En.28.v.feb.12. 


r 
| . KIRCHMEIER HNOS. LIMETADA 
+ Por documento privado “de 29 de agosto 
de 1967, se transformó la entidad “Kirchmeler 
¡S, A. n en sociedad Limitada, . 
3 Socios: Enrique Kirchmeler Martín, Alfredo 
Kirchmeler Martín, Jacobo Kirchmeler Mar- 
“tín y Alfanso Kirchmeier Martín, 
Razón Social: “Kirchmeier Hnós. Sociedad 
¡de Responsabilidad Limitada”. 
' Plazo: dos años prorrogables automáticamene 
¡e por perfodos iguales, hasta completar 30 
“años. 
Objeto: La explotación agropecuaria, Neg0 
* elos inmobiliarios y operaciones con toda clas 


se de mercaderías, materias primas, £te, 
Domicilio: ciudad de Paysandú. : 
"Capital: $ 400.000.00 aportado por partes 


| iguales 
Í ministración: titular, Enrique Kirchmeler 
* Martín; suplentes, demás soetos. 

¿ Balance: 30 de abril. 

Registro Público de Comereto: Inscripto, nú. : 
_mero 36, F.o 154 a F.o 164 vto., L.o - 
Paysandú, 26 de diciembre de 1969. — Estu- 
dio: Cr, Biianti Ríos. 

-.22) $ 4.800,00 10|pub. 871 E 1. 28-v.feb. 12. 

A 


123-Trámites de Marcas 


MINISTERIO DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
DIRECCION DE LA PROPIEDAD 
INDUSTRIAL 
ACTA N.o 127.189, — Montevideo, enero 13 
«de 1970. — Cor esta fecha P. Dubourg por 
, Yeuda Youdka Ring, (Montevideo), 
¡marca MIMOSO, clase 19. 


A e RS a 


solicita 
— Publíquese dies 
¡ das consecutivos. — La Dirección, 
: 23) $ 1.600.00 1l0lpub. 766 En.26.v.feb.6, 
A 

ACTA N.o 127.120. — Montevideo, enero 12 
de 1970. -. Con esta fecha Oscar Bacot, por 
Ardath Tobacco Company. (mnglaterra), sol, 
Cita la marca 


o Srare Exenrss . 


AAA ¿reponer 
1 


PP 


clase 22, detalle. — " Publíquese diez días Come 


secutivos. — La Dirección. 
- 23) $ 6000.00 10|pub. 530 En.21.v.feb.8, 
ACTAS" Nos. 127.0 035, 127.036, 227,037, 127.038, 
127.039, 127,040, 127. 041, 127. 042, 127. 043; 
127.044, 127.045, 127.046, 125.047, 127. 048, 
127.049, 127. 050, - 127.051 225.052, 127.053, 
127.054. 127.055, 127.056. 127.057, 127.058, 


127 059, 888, 889, $90, 891, 892, 893, "394 y 893, . 


— Montevideo, enero 7 de 1970. — Con esta 
fecha P. Duborrg por Sociedad Televisora 
Larrañaga S. A. (Montevideo) soltelta marca: 
COPELIA, clases 1 a 33 Publíquese ález 
días consecutivos. — La Dirección 

23) $ 3.200.00 10jpub. 426 En.21-v.fob.3, 


ACTA N.o 127.274, — Montevideo, enero 32 


da 1970. — Con esta fecha Oscar Bacot por 
Motorola, Inc., (EE. UU.), solicita la mar - 
ca QUASAR, clase 12. — Publíquese diez 


días consecutivos. — La Dirección. 
23) $ 1.600.00 10jpub. '892 En.28-v.feb.12, 


ACTA No 127.273, — Montevideo, enero 22 
de 1970. — Con esta fecha Oscar J,' Bacot, 
por Fujissfa Pharmaceutical Co., Ltda., (Ja. 
Ppón), solicita la marca CEFAMBZIN, clase 9 
— Publíquese. diez días consecutivos, 
Dirección, 

23) $ 1.600.00 _lotpu. $91 po.23-vieb. 12. 


ACTAS .N.os 908 y 907. — Montevideo, ene- 
ro 23 de 1970. — Etna Slezmund, integrante 
de Barbosa Caravia y Cfa, vor Arlel Noriega 
Lascano, (Montevideo), solicita registrar MBT= 
ca CLAN, para clases 26 y 29. — Publíquese 
diez días consecutivos. — La Direcci a. 

23) $ 1.600,00 10|pub. 883 En.28- EEeD.12. 


— La. 


Y 

enero de 1970. 
spor Transamericana Uruguaya ' 88 
¿Sue solicita- ruarca, Ñ 


uese diez Ulas consecutivos. — La Dirección, | 
Ea 3 00. 00 i0/pub.. 421" Eb. 21-v. feb, 3. 


— Montevideo, | 


ACTA No 127.087, 
ide" 1970, — Con esta fecha * Homero M. 
Aosta, de” Lavalleja, Uruguay, solicita -reglS. 
Tar 


EN - 600. 00 10/pub. 382- En. 16.7. en. 29. 7 


Bíde 1970. — Con. esta fecha . 
E Ste, de Lavalleja, Uruguay, solicita regis. 


a 
evla clase 8. — Publíquese diez .días conses 
cútlivos. — La Dirección 


— o XX”$5 


CTA No 127.033. — Montevideo, 
¿ea 1970. o] Con esta fecha Homero" M. 


E Jleja, Uruguay, solicita regis» ¡ 
“Acosta, de LavaMol ERRÁNA: -de: la clase 8.4 


Sar la marca CAL S 

E ubliquese diez. días consecutivos, 
Dirección. 

(23) $ 1 500.00 -1Qlpub. . 380, En. 16-7.en. 29 


o * 


CTA No 127,125, -— Montevideo. : enero 

e 1970. — Erna Siegmund, integrante f 
A arbosa Caravia “y Cía... por. 1. - Milstela 7 
dE «> Grubits lonterideo) - solicita registrar 
marca, CHEMPRARM. para clase 9. -Publl- 


ón. 


¡CEPA No 127.124 — Montevideo, 
,1 de 1970. — Brna Slegmund, 
¿Q6; Barbosa, Caravia y Cía. 
¿Corporation * (EUA) solícita - registrar 
¿CARBYNE para clase 9. 
*afas consecutivos. ¡La Dirección: ... 9 
23) 5 1. 600.00 10[pub.. 365 En. 18-v.en.2 o. 


: MATca 


A 


Cras Nos; 127. -070. y o 
enero, 8 de 1970, — Con esta « 
¡hes:-por  Transamericane Uruguaya 3. Ae 
(Uruguay)... solicita - marca: “QUINTAI?S 
“tlases 3 y 


: Montévideo, 


o Glez, días. consecutivos. — La Dirección. 


23): 


4 


iS .600 . ¿00 10/pub. 422 En. 16.7. en. 29," 


COTAS NOS: 127: “om y 898. * mm Montevideo, 
es. por” Transamericana * “Uruguaya 
as, solicita. marca: -“GIGANTE”_ para 
clases 3. y. 31 respectivamente, — . “Publíquese 
. ilez alas. consecutivos. — La” Dirección., 
¿2 * $ 0D. 00 10|pub. 423 «En. 16-v: en. 2. 
n* e ad 
ACTA No 197. 1353, -= “Montevideo, “enero. 14 
dé. 1970: — Con esta fecha, Migúel. Dumoulín, : 
dé” Montevideo (Uruguay), solicita: la. marca. 
SASALINDA” dó* 
“Afas “consecutivos ES Dirección. 


E 23) .: iS 600 00. JO(pub. . 413 Exl6v. en29. 
t 


ACTA: N.o 27. 142: nad "Montevideo, enero 
de: 1970. — 'Erna Slegmund, integrante de aBr- 
“bosa Caravia y Clas, por Gerardo Ramón y Cia. 
* Sociedad - “Anónima (Montevideo)., solicita rez 
-Elstrar marca; “CRISTABEX”- para clase -9 62. 


. 8ún" detalle, — Publíquese ález días. consecuú- 


. tivos. -— La Dirección. ;- 
sd ] _ $160. -D0 10]pub,. ar” “nic y.en20..” 


ES cr 


Sociedad -Anónima.: (Montevideo), solicita Yo- 
Glstrar” -IMAYrca? .PROXIDIL” para Clase 9 _— 
¿Peblíquese -dlez. «Glas ¿onsecitivos, — La. Di- 


1 récción. 


Di Dm” - $1.600:00 -10Ipub:- ata En. 167. en. 29. 


ACTA EN o 127,160, —- Montevideo. , £nero 14 


" de 1970, 
Yanmar Diesel Enpino Co., LEtd., 
solicita la marca YANMAR., clase 


- blíquese diez días consecutivos, : —' La Direc” Y 


. clón,. 


23) $ 1.600.00 10lpub. sí8 En 19.v. en.30, 


A DIARIO OFICIAB". 


¿¡ACTAS Nos 127.069 y 896, e Montevideo, 3 > 
— Con -esta fecha “Walter 'Joñes 4 ] 
£, Aura: 


fará clases 3-y .31 respectivamente. * e Pobll 1 


nero 


la marca.CAL CALCUER. de' la. clase|: 
pro LfQuese «lez. días consecutivos, so 


CTA N.o 127.086. .-— Montevideo, cnegs |. 
Homero - 
Ela marca CAL SIERRAS. DE CARAPE | 


723) $ 1.600,00 10lpub. 381 En. 16.7. en, 23. y 


enero 7 


¿Quese - ález: días consecutivos. * — La pre, 
al "$ 
E 23) $ 1.600. 00 1O|pub. 366: En. 16-v.en. 2 y 
enero 1 
integrante á 
,— por. Gulf Oil + 


— Publíquese Aioz d. 
E 23) $ “800.00 1Oiput.- ms9 En. 2057: 199. 5. 


fecha, Walter Jo- | 


para | 
31 -rospectivamente. — “Publíquese - e 


néro-8 de 1970. — Con “está fecha, na, Walter Jo- 4 


clase 6. — Publíquese diez; 
13! 
ACTA No 17. 145, un Montevideo, entro 13. 


“d6 “1970. Erna Siegmund, integrante de Far- j 
Losa Carávia y Cía., por «Gerardo Ramón y CÍA, | 


127,176, — Montevl- 
—- Guzmán González 


ACTAS Nos. “127. 175, — 
deo. 'eneró. 15. de -1970. 
Ruiz por “Omer. de. Santa, Argentina, solicita | 


[ 


Data “clasés 4.y 5. 


— - Publíquese diéz días 
"consecutivos. 


— La Dirección, 
:23) -$ 4.000.00 Zolpub.: 723 ER. 23-v.feb.5. 


“ÁCTA No. 127.188. — Montevideo, enero 16 


¿de 1970, — Rodolfo Molles, de Jones y Cía. 


15: A:, por Eulogio C. .Magllo «(H.). de Mon- 


ñ tevideo; solipita da, maróa-- 


Us. 


RS. 


Enero 29 de 1970 ¡ 
Ta. 


— Ema Sleg= 


ACTAS. Nos 127. 179, 127.180 y 127.181, 
Montevideo, enero 15 de 1970, 


y mund, integrante de Barbosa Caravia y Cías; 
Br 


por Pierre Cardin, (Francta), solicita -regiss 
trar marca PIERRE CARDIN, para clases 4, 


Y ro Publíquese diez días consecutivos, 
« La Dire 
23)- $ 1, a 00 10/pub. 542 En.20-v. feb. 2. 


" ACTA N.o 127,172, Montevideo, enero 15 
de- 1970. — Con esta fecha Oscar Bacot, "por 
TI. L. LEtda., (Soc. Industrializadora de 
Lanas Ltda.), de- (Montevideo), solicita 
_Gfas consecutivos. — La Dirección. 
23). $1 600.00 10|pub. 669 En. 22-v.feb,£. 


ACTA No 127.144. — Montevideo, enero 15 
de 1970, — Con esta fecha Oscar Bacot, * por 
T. L. Dtda,, (Soc. Industrializadora' de 
Lanas Ltda.), de (Montevideo), solicita la 
marca CENTELLA “clase 4. -— Puplíqueso diez 
días consecutivos. —» La Dirección. z 
. 2). $ 1. 600. 00 l0|pub. 667 En.22-v.feb.%, 


a? 


"ACTA N. o 903, — Montevideo, entro 21 de 


1970. — Rodolfo Molles, de Jones y Cía. 8, A. 


: (¡por Montecarlo S. A., de Montevideo, solici. 


de 1970. 
Aurucci_Pór La - Plata Hilos S,.:A., (MOnte- 
video), solicita marca PANTY -HOSE, en “clase 
4, — Publíquese diez días, nsecutiyos.' 
«La Dirección. 
23) $ 1.600.00' 10/pub..- “186 En. .29-Y, 105. 5. 


ACTA No 127.154 Montevideo, enero 14.3 
de 1970. — -Ernesto Bejar (Montevideo) sol. $ 
cita: marca SAN “FRANCISCO; Clase * 14, 

"Publíquese diez días «consecutivo — La” DI. 


reccl 
ES $ 800.00 10[pub.. md0”. E: 287. feb. 5. 
j ACTA No” 


127.155, —* Montevideo. enero A 


clase 23; —— Publíquese diez” átas. consecutl. 
f vos. =— La Dirección... 


- ACTA N.o 427 156.7 sa ; Moñtevideo, enero? 
Í 18 do 1970. — Enrique Tato por Manuel G6: | 
mez A solicita. "marca; AMATEUR, y 


BZ “aras, consecutl- 


ns , 

ACTA No 127.113, — Montevideo enero ws A 
de 1970. =- Con «esta fecha Oscar Bacot, por | 
S. TI. L. Ltda., (Soc: - - Industrializadora” . de É 
Lanas Ltda.) de (Montevideo), solicita la 

A-mMAarca SELECTA, clase 

días «consecutivos; — La Dirección. * - 


4, Publíquese. dez 


23 $ 1. :500. 00 Lolpaa. 668 -En. 22-v.1eb44, ¡ 


ACTA No 127. 214," — Mósteyideo, enero 194 
de 1970. — Erna Slegmund; “integrante de: Bat. $ 
bosa Caravia y Cía, - por.-Ford. “Motor” Com. | 
Pany, (EUA), solicita: régistrar -marca “PINTO, 
para "clase 24. -— Publíquese diez “días: con» | 
- secutivos. 1 La Dirección. - -., h 
23) $, -1.600.00 J0(pub.. 650" En. 2 7.£0B4. : 


ACTA No 127,201," — Monteyide h 
de 1970. — Con ¡esta fecha Walter” Jones por" 
Lacer S,. A. (España), "solicita*marta” THROM. $ 
BOCID, para clase 9 sld. ” pliqueso diez 1 
días consecutivos. ea is il 

2 $ 1,600.00 dolo 4 


¡ 


deo, enero 19 de. 1970. — Erna. Sremuna, in- | 
tegrante de Barbosa Caravia y -Cla., por Ju-¿ 
Mus - Schmid: Inc. (EUA), solicita registrar | 
marca “"TWENTISEC, “para: clases- 9 y 16. —/f 
Publíquese diez días” consecutivos.” — A .Di- f 
rección. 


23 $. 1 .500. -00- A10Jpub.. 651: En2t vto. L. 


ACTAS N:os 127232 y 109 23; a] “Montevi. , 
deo, enero 20 de 1970. — Erna Slegmuna, ín- $ 
-tegrante de -Barbosa * Caravia, Y - Cías, - pork 
“Mardiros” Sexenten''Izmirlian -: . (Monteyláeo? [ 
solicita registrar marca. YES “parar clases 44 

Jo — Publíqueso diez Gas “consecutivos. ll 
La Dirección. > 

-23) $ 1.600.00 10lipub, ví En.2T.v1eb, 11, 


Ses 


y) 


$ — Publíquese diez días consecutivos, 
Dirección, 


ES "Montecarlo S. 


y: ¡pa Publíquese diez días. consecutivos. 
7 E Dirección. * 


ACTA: No” 197 190. — “Hontevideo. "enero. 146% 
— Con esta “fecha. Rómulo “Marne 
¡ de 1970. 
i Canadian Hoechst Limited, 
*— ta la marca: NOVODOLAN, "clase 9, — P 
quese diez días consecutivos. —— La Dirección. 


14 de 1970. — Enrique Tato. por-Manuel G6- 4- 


g mez' (Montevideo), solicita marca. .CRACKITO, $ “de 1969, — Guzmán González Ruíz, por Luis 


g Omar Scarone, : Montevideo, . solicita 
A días consecutivos, 


4 lícita la marca 


A NITROQUIMICA S, A, 


fo La 


— La 
$-1 600. 00 10ipub. 777 En. 26-v.feb.6. 


" ACTA. N.o 904. — -Montevideo, enero 21 de 
— Rodolfo. Molles, de Jones y Cía. S. A, 
A.. de Montevideo, solicia 


— La 


$ 1 600. o0olpu, 116 En. .26-v feb8, 
1 


-— Montevideo, enero 19 
-— Con esta fecha Oscar Bacot, por 
(Canadá), sollel., 
uba 


ACTA N.o 127.203. 


23)... $ 1.600,00 iOlpub. 666 En.22-v.feb4. 


Sn Cr 


ACTA N.o 127.202. — Montevideo, enero 19 
de 1970. — Con esta fecha Oscar 'Bacot, por 


— Cooper, Mc Dougall y Robertson Ltda., (Mon= 


tevideo), solicita -la marca TRIVETRIN, cla: 


E 50D, = - Publíquese diez días consecutivos, a) 
g La Dirección ] 


23) $ 1.600, 00 1o[pub. 665 En.22: v.feb4 


<P ao 


ACTA N.o' 121:056, — Montevideo, enero 8 


1 marca 
3, =— Publíquese “diez 
-« La Dirección, " : 
$ -800, .00 -10(pub, -477 En.22. v4eb.4, 


NUTRICANES, Clase 
23) 


- ACTA No 127.119, — Montevideo enero 12 


de 1970, — Con esta fecha Oscar 3 


acot or 
Stauffer Chemical Company, (EE. e 


80m + 


CHEMICALS 


Stauffer| e 


E — La Dirección. 


23) $ 4,000. 60 10/pub,.. 529 En.19-v.en.30. 


ACTA N.o: 127.089. —- Montevideo, enero 2 
— Rodolfo Molles, de Jones y ClBa 
8. A. 


or Antonio Calafi “Berisso, de. Salto, 
Uruguay, solicita la marca. -CALAFI, clase 2. 
— Publíquese diez días osmsecusivós, 


—- 13 
Dirección. 
23) 1% 1,600.00 10[pub. sr En. 15-v.en.28., 


ACTA N.o 127.146, o Montevideo, enero 13 
de 1970. — Erna Siegmund, integrante de Bar. 
bosa Caravia y Cía., por Gerardo Ramón y Cia, 
Sociedad Anónima *'(Montevideo),- solicita Tes 
elstrar marca: VIMUSIL”.para clase 9 — Pro 
blíquese ález días. consecutivos. — La Direc- 


ción. 
23) $1.600.00 1Ojpub. 419 En.l6-v. enzo, * 


ES 


AOTAS Nos 127.147, 127.148 -y 127. 149,  =o 
. Montevideo, - enero 14' de 1970. »- Mantredo 
A. Cikato, (Barbat y Cikato),' por Nitroquío 
mica 8. A.,- (Montevideo), solicita la marce 
para las Clases 1 


y 9. — Publíquese diez úlas consecutivos, * 


Y La Dirección. 


.23) $ 1.600. 00 - -10|pub. 522 En.19-v. en.30. - 


A 


ACTA No. 127.134. — Montevideo, enero 13 
de 1970..-- Con- esta fecha Oscar Bacot, pol 
jaboratorlos "Gautier J. Jiménez . Cabrera Sa 

(Montevideo), solicita la marca TONO-—-6, 
elaso 9. — Publíquese diez días consecutivos: 


Dirección 
5 1 600. 00 10IpuB, 527 En.18-v. en.30. 


23)" 


, 


eS 


a 


xi 


gr 


“a 


P 


, Enero 29 de 1970 
ACTAS N.os 127.170 y 127.171. — Montevi- 


RRA TA TEA A A E 


. deo, enero 14 de 1970, —- Con esta fecha Jo. , 


; 


sé María Solé, de Montevideo, (Uruguay), s0- 
Ucita la marca MYKONOS, de las clases 4 y 


5. — Publíquese diez días consecutivos.  — 
La Dirección. 
23) $ 1.600.00 10¡pub. 504 En.19.v.en.30, 


ACTAS N.os 127.111 y 127.112, — Montevi. 
deo, enero 12 de 1970. — Guzmán González 
Ruíz, por Cubalán S, A., solicita marca AN. 
WILL, clases 4 y 5. — Publíquese diez días 
consecutivos... — La Dirección. 

23) $ 800.00 l10jpub. 476 En.19-v.en.30. 


- ACTA N.o 899. — Montevideo, enero 14 de 
21970. — Con esta fecha Oscar Bacot, “por 
Hobbins y Co., (Montevideo), solicita la mar- 
ea : . 


clase 27. — Publíquese diez días consecutivos. 
=- La Dirección. 
23) $ 4.800.00 lOlpub. 531 En.19-v.en.30: 
ACTAS N.os 127.150, 127.151 y 127.152, — 
Montevideo, enero 14 de 1970. — Manfredo 
A, Cikato (Barbat y Cikato), por Nitroquí. 
mica S. A., (Montevideo), solicita la marca 


hr 


para las clases 1, 3 y 9. — Publíquese diez 
dfas consecutivos. -» La Dirección, 

23) $ 4.000.00 10|pub. 523 En.19-v.en.30, 

a 

ACTAS N.os 127.117 y 127.118. -— Montevi- 
deo, enero 15 de 1970. -— Erna Siegmund, tn- 
tegrante de Barbosa Caravia y Cía, pOr 
Atlantic Richfield' Company, también comer. 
ciando como Arco Chemical Company, (EUA) 
sólicita registrar marca ARCO, para ¿lases' 11 
3 20, -— Publíquese diez días consecutivos. 
“»=- La Dirección. 


23) $ 1.600.00 10[pub. 541 En.20-vfeb.2. 


ho 
“ACTAS N.os 127.191 y 127.192. — Montevi. 
deo, enero 16 de 1970. — Erna Slegmund, in- 
tegrante de Barbosa Caravia y Cía,, por 
Granja Milda, José Ma. Vázquez Tizón y Cía, 
Sociedad en Comandita Simple, (Colonia), 
solicita registrar marca: 


Gafrtio) 


para clases 1 y 3. — Publíquese diez 
consecutivos. — La Dirección.” 


átas 


23) $ 3.200,00 10)pub. 596 En.21-v.feb.3, 
O 
ACTAS N.os 127.193 y 127.19, — Montevi- 


áeo, enero 18 de 1970. — Erha Siegmund, in- 
togrante de Barbosa Caravia y Cía, POr 
'Plastolib Ltda. (Montevideo), solicita registrar 
'marca SIBONEY, para clases 4 y 5. — Publi. 
* quese diez días consecutivos. — La Dirección. 

23) $ 1.600.00 10¡pub. 597 En.21-v.feb.3, 

o Ñ 

ACTAS N.os 127.184 y 127.185. — Montevideo 
enero 168 de 1970. — Manfredo Cikato (Bar. 
bai y Cikato) por Burgos 1.0.8.A., (Monte- 
¡ Video), solicita la marca FOGATA, clases 6 
y . 
“La Dirección. 

23) £ 1.600,00 10|pub, 638 En.21-v.feb.3. 


. ACTAS N.os 127.182 y 127.183, — Montevideo, 
¡ Enero 16 de 1970. — Mantredo Cikato, (Bar- 
bat y Cikato), por American Products 9. A., 


* [(Montevideo), solicita la márca AGUILA, cla. 


ses 12 y 21. — Publíquese diez días consecu. 
.tivos, — La Dirección, y 
23) $ 1.600.00 10/pub. 635 En.21.v.feb.S. 


ACTAS N.os 127.168 y 127.169, -—- Montevideo, 
.€nero 14 de 1970, — Juan Guyer, por Gretag 
> Societé Amonyme, (Suiza),  'solícita marca 
+ GRETAG, pata clases 16 y 23, (detalle). 


Publíquego diez días consecutivos. == La Di- 
rección, : , 
) $ 1.600.09 10jpub. 633 En.21-v.feb,3. 


23 


Publíquese diez días consecutivos, .. ]. 


DIARIO OFICIAL 

ACTA N.o 127.218, — Montevideo, enero 23 
de 1970. — Erna Siegmund, integrante de Bar. 
bosa Caravia y Cía., po Famax S. A., (Mon- ; 
tevideo), splicita registrar marca NOCTAMIL, 
para clase 9. — Publíquese diez días conse- 
eutivos. — La Dirección, Ñ 

23) $ 1.600.00 10pub. 884 En.28-v.feb.12. 


24-Trámites de Patentes de 
Invención y Privilegios 
Industriales 


MINISTERIO DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
DIRECCION DE LA PROPIEDAD ' . 

" INDUSTRIAL 
ACTA N.o 17.639. —- Montevideo, jullo 24 
de 1969. — Ema Siegmund, integrante de 
Barbosa Caravia y Cía., por Monsanto Com. 
pany (EUA) solicita patente para: “Formula. 
clones herbicidas selectivas de 3'%'.Dicioro- 
propionanilida”. De acuerdo cón la ley nú. 
mero 10.089, ordénase esta publicación. — 
Eduardo Pintos, Director. — Juan Carlos 


Tutzo, Secretario, 
24) “$: 2.400,00 10lpub. 385 En.16-v.en,29. 


ACTA N.o 17.836. — Montevideo, noviembre 
7 de 1969. — Con esta fecha, P. Dubourg, en; 
representación de American Engineering Co, 
Limited (E.U.A.), solicita patente de inven- 
ción. sobre: “Máquina para la fabricación de 
alambres de espino” y de acuerdo a la ley nú. 
mero 10.089, ordénase esta publicación. -— 
Eduardo -' Pintos, Director. — Juan O. Tutzo, 
Secretario. > : 

24) $2.400.00 1O|pub. 427 En.16-v.en.29.- 


ACTA N.o 17.905. — Montevideo, diciembre 24 - 
de 1969. — Con esta fecha, P. Dubourg por 


Application Des Gaz S. A. (Francla). soloita ¡ 


mam 


patente de Invencin sobre: *“Perfeccionamien. 
to en disnositivos de válvulas para recipientes 
bajo presión”, y de acuerdo a la ley .N.o 10,089, 
ordénase esta publicación. — Hguardo Pintos, 
Director Interino. — Juan Carlos Tutzo,  Se- 
cretario, . : j 
24) $2.400.00 10ípub. 428 En.16-v.en.29. 
ACTFA No 17.912." Montevideo, diclembre 
30 dde 1969. —— Con. esta fecha, P. Duboure, por | 
Jacobo S7yfer (Montevideo), solicita patente ; 
de invención sobre: “Mejoras en estructuras 
modulares para la ejecución de tabiques. puer- 
tas, tableros, etc.”, y de acuerdo a la ley 
N.o 10.089, ordénase esta publicación. — 
Eduardo Pintos. Director Interino. — Juan 
Carlos Tutzo, Secretario, : o 
24) 32.400.00 10jpub, 429 En.16.v.en.29. 


ACTA N.o 17.844. — Montevideo, 3 


12 de 1969. — Erna Siegmund, integrante de 
Barbosa Caravia y Cía., por British Railway 
Board (Inglaterra), solicita patente para! 
“Meloras relacionadas con sistemas aére0s de 
suministro de energía eléctrica para propulsión 
de vehfculos”, y de acuerdo con la ley núme- 
ro 10.089, ordénase esta publicación. — Eduaz- 
do - Pintos, Director Interino, — Juan Carlos 
Tutzo, Secretario. 
24) $2.400.00' 10[pub. 415 En.16.v.en.29. 


ACTA N.o 17.904. — Montevideo, diciembre 
— Guzmán (González Rufz, por 


94 de 1069. 
solicita ; 


Antonio Cortizas Deibe, Montevideo, 


conforme a la ley N.o 10.089, ordénase esta 
publicación. — Eduardo Pintos. Director, — 
Juan Carlos Tutzo. Secretario. 

24), $ 1.600.00' l0jpub. 479 En,19.v.en.30. 


." 


ACTA N. 17.345, — Montevideo, noviembre 
12 de 1969, — 'Erna Siegmund, integrante de 
Barbosa Caravia y Cía. por British Railways 
Board (Inglaterra), solicita patente para “Me- 
joras relativas a pantografos para venículos 
accionados eléctricamente” ' y de acuerdo con 
la. ley No 10.089, ordénase esta publicación. 
— Eduardo Pintos, Director Interino. — Juan 
Carlos Tutzo, Secretario, 


24) $2,400.00 10/pub, 418 En.16-v,en.29. 


o cm 
ACTA N.o 17.881. -—— Montevideo, diciembre ; 
.11 de 1969. — Guzmán González Ruíz, pOr j 
Daniel Estefanía, Montevideo, , solicita paten- 
te de invención: “Un nuevo encofrado para 
ta construcción”, y conforme a la ley núme. 


ro 10.089, ordénsse esta publicación, 
Eduardo Pintos. Director. — Juan - Carlos, 
Tutzo, Secretario 


24) ' $ 1.600,00 lo[pub. 478 En.19-v.en.30, 


ACTA N.o 17,909. —— Montevideo, diciembre 
30 de 1969. —— Manfredo A. Cikato, (Barbat. 
-y Cikato), por Federico García Roche, (Espa. 
fia), sOlicita la patente: “Perfeccionamientos 
en la estructuración de cierres regulables pa- 
ra aberturas”, €e acuerdo a la ley número 


«Juan Carlos Tutzo. 


patente -de invención: “Un nuevo juguete”, | 


519—C 
10.089, ordénase esta publicación. -— Eduare 
do Pintos. Director, — Juan Carlos Tutzo. 
Secretario. 
24) $ 1.600.00 10jpub. 524 En.19.v.en.30. 


ACTA N.o 17.686. — Montevideo, agosto 8 
de 1969. —, Con esta fecha Billy Fox, po! 
Fujisawa Pharmaceutical Co., Ltd., (Japón), 
solicita patente de invención para: “Nuevo 
procedimiento para preparar 1—AlIkil-—2—.Ami- 
nó Metil Pirrolidinas y sus intermediarios”, 
de acuerdo a la ley N.o 10.089, se ordena 
esta publicación, — Eduardo Pintos, Direc. 
tor. — Juan Carlos Tutzo. Secretario, 

24) $ 2.400.00 10[pub. 525 En.19-v.en.30, 


pa 


ACTA N.o 17.680, — Montevideo, agosto 14 
de 1969. -—— Con esta fecha Billy Fox, por CPC 
international Inc., (EE. UU.), solicita patens 
te de invención para: “Método para próúdue 
cir una preparación de enzima de isomerasa 
de glucosa y uso de la misma para isomerizar 
la glucosa en levulosa”, de .acuerdo a la ley 
N.o 10.089, Se ordena esta publicación. <=» 
Eduardo- Pintos. Director. ——- Juan Carlos 
Tutzo. Secretario. . 

24) $ 2,400.00 i0lpub, 528 En.19-v.en.30. 


ACTA N.o 17.034, -— Montevideo, agosto 15 
de 1969. — Con esta fecha Billy Fox por PF. 
Hofímaenn La Roche y Co. Aktiengesellschaft, 
(Suiza), solicita patente de invención para! 
“Una hidracida y-sus sales de adición”, de 
acuerdo a la ley N.o 10.089, se ordena esta 
publicación, — Eduardo Pintos. Director, « 
Secretario. 


24) $ 2,400.00 10|pub. 664 En.22-v.feb.4. 


ACTA N.o 17.683. —- Montevideo, agosto 15 
de 1969. — Con esta fecha Billy Fox por F. 
Hofímann La Roche y Co. Aktiengeselischaft, 
(Suiza), solicita patente de invención . para! 
“Una hidracida y sus sales de adición de 
ácido”, de acuerdo .a la ley N.o 10.089, 50 
ordena esta .publicación. — Eduardo Pintos. 
Director. — Juan Carlos Tutzo. Secretario. 

24) $ 2.400,00 l0|lpub. 663 En.22-v.feb4, 


ACTA N.o 17.682. — Montevideo, agosto 15 
de 1969. — Con esta fecha Billy Fox por F. 
Hoffmann La Roche y Co. Aktiengesellschaft, 
(Suiza), solicita patente de invención paras 
“Una hidracida y sus sales de adición de 
ácido”, de acuerdo a la ley N.o 10.039, se 
ordena esta publicación. — Eduardo Pinto8« 
Director. — Juan Carlos Tutzo. Secretario. 

24) $ 2,400.00 10(pub. 662 En.22-v.feb.4, * 


ACTA N.o 17,681. -— Montevideo, agosto 15 
de 1969. --"Con esta fecha Billy H. 
John Wyeth y Brother Limited, (Inglaterra), 
solicita patente de invención para: “EFlexahl. 
droazepinas”, de acuerdo a la ley N.o 10.089, 
se ordena esta publicación. — Eduardo Pins 
tos. Director, — Juan Carlos 'TutzO. Secres 
tario, 7 i 


24) 


ACTA N.o 17.939. 
de 1970. — Con esta fecha, señor Jones y 
Cía. S. A., por Dart Industries Inc. de Los 
Angeles, California, E. U. de América, ha 
solicitado patente de invención por el téra 
mino de quince años para “Una combina. 
ción de bandeja y tazón soltable de material 
plástico'”, y de acuerdo con lo que dispone 
él .artículo 3.0 del decreto reglamentario de 
la Ley N,o 10.089, se ordena la presente 
publicación. — Eduardo Pintos, Director, -. 


Juan C. Tutzo, Secretario. t, 


24) $ 3.200.00 lJOlpub. 756 En.23-v.feb.5, a 


ACTA No 17.938. — Montevideo, enerd 
20.de 1970. — Con esta fecha Miguel Castro 
Ramírez (Montevides) solicita patente para 
"Nueva regla de calcular”, de acuerdo a la 
ley N.o 1.089 se ordena esta publicación. 
— Eduardo Pintos, Director. — ¿uan Carlo 
Tutzo, Secretario. : " » 

24) $ 1.600.00 l0lpub. 748 En.23-v.fob.5. » 


ACTA No 17.937, — Montevideo, enero 
20 de 1970. — Miguel Castro Ramfrez, (Mons 
tevideo), solicita patente para -“Nueyo juego 
d'éáctico”, de acuerdo a la ley N.o 10.089 
se ordena esta publicación. —— Eduardo Pin. 
tos. Director. — Suan Carlos 'Tutzo, Secre. 


tario. > 
24) $ 1.600,00, 10lpub, 747 En.23.v.feb.5. , 
g 


ACTA N.oo 17.899. -— Montevideo, diclema 
bre 223 de 1969. — Con esta fecha Enrique 
Tato por Miguel Arcengel Jorge (Montevie 
den). solileta patento- de invención para 
“Válvula de «seguridad de acción múltiple”, 
y de acuerdo a la ley N.o 10.089, se ordena 
esta publicación. — Eduardo Pintos, DireCe 
tor interino. — Juan Carlos Tutzo. Secretario, 

24) $ 2.400.00 i0lpub. 745 En.23-v.feb.5. 


ACTA N.o 17.931. — Montevideo, enoro 18 
de 1970. — Con esta fecha Enrique Tato, por 


Manuel Gómez (Montevideo) solicita- potente 


y 


$ 2.400.00 10]pub: 661 En.22-v.feb4, 


--' Montevideo, enero 20)» 


á 
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Huero 29 de 1970 


Ll A o. a . . a A 
de invención para “Mejoras en " artículos in- Interviene" Centro de: " Almaceneros, .Magealla.. Lo Dolooda, «*= Prometimos vender a OS. 
'flables”? y de acuerdo a la ley N.o 10.089;”¡ nes 1412, prometimos. vender «e Jasé MBri8S | « car Beltrán, almacén y bar, Alsina y Chile 7 
.se ordena esta. publicación, —- Eduardo. Pin- Moxiño, la, despensa, sita “en la: calle Felipe | "Acreedores: Esc. Falco A. Flores 583, — Las 
tos, Director Interino. —Ú Juan Carlos: Tutzo, Sanguinetti 2348, ley 26/9/1904... ¡ Pledres. 31, de .diciembre: de 1969." --- ZOILO 
Secretario. Acreedoréz a oficina. — EPIFANIO” BARRIO: DOLDAN, MARIA CARMEN MARINO, 

24). $ 2.400. do 10]pub.. 741 En. 232. feb. 5. - FERNANDEZ y AQUILINA ASENJO de BARRIO. f OSCAR BELTRAN. ñ 
A mk apeos 25) $ 2. .804.00- 20|pub. 815, “En. 27-v. feb. 25. 25) $ 2. 800.00 20/pub. 288 En.13-V.feB.12. 
ACTA No 3, 398. — Montevideo. dictembro 
:93 de 1969. == "Con. esta fecha e Tato |, ong Farmacia Garzón, sita, sa Aváa: Gar- ““Interviniendo oficinas: Antonio M. Blanco. 
Manuel Gómez. (Montevideo) solicita; ¡pa- : ;vendimos a Lista, B 
Hente Te o Gómez. para: “Nuevo accesorio pa- Acreedores: ue. 26/1X]904, _en “Cerrito” 592, la Paz. oy E ebaniz y Ruibal, dar, 
'ra calzado”. y de acuerdo a la ley número [| -—, MARIA LUCIANI. - Acreedores: al comercio, — Monteyid+0, 30 
"10.089, se ordena. esta publicación. —-Eduar- 25) 5. 1, 400.00 20bub. 500: Bn.19-v.feb. m. _ $ de abril de 1969, — MACHO HNOS. 

¡do Pintos, Director interino. — guan. Carlos + 25). $ 1.400,00 20/pub. 27378 Dic. 30-v. en, 29. 
.Tutzo, Secretarlo. - Ley: 6/9/1904, — Promett vender “1 lírafín: o 

, 24) $ 1.600.09 10lpub. 744 En. 23.7. feb. 5. “Sessa, el almacén, sito en Adolfo "Berro - 1206, 4, -Se vende “almacén comestibles Magalona , 
E Mom A crendgres Rincón $25, Esc..6. —DAN- ps. A e 

ACTA N.o 17.918, .-—— Montevideo, enero. 1 ereedores, en. Rincón 5. 50, < O, . . creedores. presentarse en aveltela, 187. e 
“de 1970. —"Com esta fecha Enrique Tato por] TE" CALARCO. ¡Santo ucta, Canelones, — JUANA CAEVO 
«el señor Roberto Moragues. (Argentina), “soli. k 25). $ 300, 00 20|pub». 491 Eb 19- v.feb, AT. . de Zo 
iclta patente de invención para “Una encera- |! A E Y 400.00 20/pub. 23091 En. 5.1 febB. 

l dora, manual'” y de acuerto a la ley número "RICARDO: GUERRA SEOANE, - promett. vena cr a 
10.089, 'se ordena esta publicación. — .Eduar- der a Hernán Alvarez. López, el” Hotel, sito Ley: 26 de setiembre de 1904. — Prometi. -* . 
"do. Pintos, Director interino. =. Juan” Cárlos kl en calle Sierra 1936. vender a Esther Imely de Machuca, el comers . 
:Tutzo, Secretario, : ., Acreedores: Colonia 1181, * Esc. 00%, ley Pelo de casa de peinados, sito en Juan Beni- 

- 24) $ 2. 400. 00. 10/pub, 743: En. 23-vLeb:3.. 9j1909, to" Blanco 1188. . 

: ¿ ] 259 ES 1 400. 00; 20/bub; d8t ¿En.19- 77 hPa £crsedores en el mismo. — CBOSLIA . JULÍA . 

e No 12.025 Montevideo, enero .13 |'- 00; put: 48% >" Setia , | CAPOANO 0 -CAPUANO de LITTBÍN. 
ga yo > Con Ne fecha Enrique "Tato, " Prometimos vender a' Jacobo -Peterbure; ta .-25) $ 2.800.00 :20pub. 27439 Dic. 31_v.en. 30. > ] 
por Schering Aktiengesellsdhaft . (Alemana) PE de confecciones; "calle Defensa..2092, _..- | : : 
Psólicita patente de :nvención para “Procedie f cree ores: ley. 26|setiembre|1904) ., presene | - Centro Almaceneros Minoristas, Magallanes. | o 
Fmiento para la producción de formultaciores f oro : misma. —. BELARMINO- MORAN. 1412. prometi vender a Júpiter Beyhaut-Fae. -..: 

Herbicidas líquidas estabilizadas”” y do acuer. es Ri 7 ARRIBAS. de, OSA Jardo, el almacén, síto en 'Tabobá 4549. Ñ 

E a la ley N.o 10.08). se ordena esta. pu- ff Y. [.- Acreedores a oficina. == Lay 26/9/1904, : 
blicación. — Eduardo: Pintos, Director inte: | rre | HECTOR DE SANTIS "BONFANTE, A 
¿tino. — Juan Carlos. Tutzo, Secretario. |" Ley ¿stceiond” -—— Cedimos: a; Ruben - Suárea 25) $ 2,800.00. 20ipub. 27421 Dic. 3L.v.en. 30; + 

- 24) $ 2.400. vo 10jpub. 742 En. 23.1. feb, 5. 4 a A. ETS los Harada de, Promesa + 

Ñ — man Ñ e Y bar, sita en barrañaga 3591. Ley 26191904. Coat. a. favor de Hugo Re: 

. - , sgto 
s - ACTA N.o 11.930. —. Montevideo, enero 15.4 Acreedores en el mismo. -— JOSE: M. SA" || jog derechos del comercio. Rivera 3081-biS. 

de 1070. -— Con esta fecha P. Dubourg porJ ZRASECA. — NELLY AREVALO 'de':SARRA» | Acreedores al mismo. -—— BLANCA ALICIA' 
¿Marion Hamburger, -de: Weil, (Montevideo), 25) ” $ 2 800 00 201 mb “518: E zo £ b.18, ¿| PERDOMO: de GONZALEZ;, 

- [solicita patente de invención "sobre: "Dispo-. p n.20-y, ie l” 25) $ 1.400.00 20/pub, 63 En.8_v.feb,5. * 

-sitivo para la SADoreclón a Os, SS ñ ts 1 
Iparticular los llamados rtadela” y MANUEL PEREIRA, MARIA RODRIGUEZ, | . — . W 

Ñ ho... . o . 5 
¡Acuerdo a 1 ley e o, tor, esta ABEL BINAGI, vendieron: ' a José Miguel Gon- | Ley 26/9/1904. Prometimos vender a Sergle 
¡publicación. - — Eduardo a os zález- y- Juana Betancor, “restaurante, Pata» Fernández, panadería Ruta 1 Km. 23,300. 

Juan Carlos Tutzo. Secretario. mo .26-v.46b.6 y Sua 1205. — Ley 26/1Xj1904. li Acreedores “al mismo. — RAUL RICARDO 
«24) - $-2.400,00 lO[pub. 768 En.26-v.ieb.6. ki Acreedores: Sarandí 690, Esc.. 107. i ANGEL VEGA REYES. — EMA SABATEL de 
¡ e. E” 25) 5 1 200. co 20| ¡pub 558 "En. 20-v.£eb. 18, VEGA. — MANUEL BLANCO RIVAS. — UAR= 

ACTA N. 0 ar, .926.- 3 ne Carlos” nero. 14 OS 185 7.000, de BLANCO. En 8.y.feb.b+ i 
de 1070.-— Con esta fecha Carlos eira, E 2,800.00. 20/pub. 62 En.8.v.feb.b- : 

- por"EHumberto Vanrell NoveMs, Montano.  sertienao, Perez. Godoy, 7 Cia, premet 10.00. 201pub. 62 3 
- 'sollcita; patente. de invención “sobre: uller : ez de Cruz, rovisión Le * 281011908, etimos vender a VÍE, 

Ñ “de aplicación a máquinas de coser”, y- de, Fruta y Verdura, sita .en Comercio 2259, ley | tor io! Jertelería ubicada en Blansengues. . 
“acuerdo a la ley N.o 10.089. ordénase esta; 26/9190, y l 1783, 2 
“publicación... ada Pratos. Director, : Acreedores en. ofictas. Marcelino Sos ESA 'a A pumo comerlo, aña 

7 =- Juan Carlos Tutzo. cretario, ÚS me . . . - 
24) 3” 2.400.00- 10/pub, 767 En. 20-vLebs. | SALOUEIRO, — ANUNCIA 3 MERCHDE ¿9 REME. | TER, : : 

ACTA No 1190 2 pura déo, añerá 254 - E ” $ 2.800,00 Alpub. 552: En. .20-7.L0bA8, 1. 25) $ 2:800.09 2Olpnía, 4 En,1-v.teb. t. Y OS 
de 1970. —— Con esta fecha Oscar Bacot- por ij). : + atar : 
U-.), BO0s f-. i y entro: Almácensros Minoristas, E 

Mica patente de. invención a, e o $ (Ley 20/9/1904): -Prometimos vender á José Am. | 1412 promott vender a Luis Qu botana Ván» 

esteres. -2—Hidroxlalquílicos de. ácidos: Tiolsul..| tonio. Vázquez comercio calle; Edison 4550] WA, mac, o a OA 
- 7 fóntcos”. “da acuerda Ta: la -Tey..N.o: 10.089, so | (Montevideo).  Acreedorés- enel mismo, —=» | Ager TANARDIIAN de Ae] 
Cs eat "esta: publicación,” _ Eduardo. Finitos. Í AA O IRLARTE, “BLANCA ¡RITA CIS de TERIÍAN . 
- irector. -— Juan - Carlos, Tutzo. Secrotario. ' a , . : el Ñ . 
24), $ 2:400.00 1Ojpub. 800 En.28-v.f8b,12, «|, 25) — $ 1,400.00: 20188 0.vifeb.18, ds $. 2,800.00 20Ípuib. 27422 Die LT... sh 
e Ñ : -- “- $ centro Almaceneros -Minoristas, Magallanea 
Prometimios vender a la sóñorita- Líaura, Agne- 1418, prometí vender. a Benedicto * Bernardo 
se el a, que. en él"ramo de Tlenda. y Mer. Cuervo el almacén, sito en 21 de, Botiembre 
e y cería y bajo.-el nombre de “Barthaburu' Her. | 
ñ JA iS acreedores a oficina. A Ley 26/9 Lo EA 
y Bodaño. Ltaa. prometieron en. ven- | ¿0090 gira en” esta plaza. Avda-.Agraciada | %: 
- e Senos Y GONCALVEZ S. O. le Es | 2999: Acreedores en, la mt misma, — TERESA y | OA as UR 070 ODIO zz 

" tación. de: Servicto y anexos: sito en Aye | | 2, . Dic,91 v.en.30.- + 
. Ttalla 2838 de: esta eludad. Acreedores: (ley | 25) $ 2.800.00 apa. asa En. 20. feb.18, | 5) $ 2.800,00. 20[pub, 27423 Die,31, o 
26 de setiembre: de 1904), 18 Se Julio 1474, eg jj” " a Ñ 7 

érttoro 1002.-> - .. VE ] : O 0 y - 

PA ey elo, Eromsmos séndst sun | ¡PUTO Memes Aportes. Aereos 

o. . Rodríguez Fernández el Almacén- sito en Juan ruzzt, el almacén, sito en Justícia 2359 

yn l Méndez, 3948, Acreedores en el mismo. — JU=| . Acreedores a OfÍCiDa, Ley - 26/9/1908. "a 

> : , Centro -Almacenetós. “Minoristas. hmagatanos || LIO DIEGUEZ DAPARTE, —. MARINA -4C08. |! ANTONIO FERREIRA wira. o FLORENTINA! 

353, promett. vender a Nelly - Teresa quel TA CASTINÑEIRA, - Ñ SANTAMARIA de FERR y 

SEDA. E o ¡Cósar, Cali det: Machado, €l 25) $ 1.400,00 20|pub: 430 En. 20-7.teb. 18. 25) $ 2.800, 00 > aojpub. 27424 Dic, 31v.en.30s UN 

: EE Tonto Ácina o 88 080 A E Ley 26|9/1 8 1 Centro Almacensros Minoristas Magallanes. = 

> LUISA CONDE. 40 GRANITO. 0 PAE o ¿Price Es: | 1813, prometl_vender 9: Evaristo, baratito, Cono . 
* 725) $ 2.800,00 :20/pub. 27419 Dio. 31.v.en.30. || Lorenzo Pérez 3047. Acreedores. al mismo; — cele, él almacén, sito -en. Epa A 
ES 1% A | ANANCIO PRIETO, — EVANGELINA * ALVA. k' "Acreedores: a “ofISIna. der. 26jeste0s, = y 
'REZ de PRIETO. e ELMIRO ALVAREZ BLAN CLARISA' 
-+" Interviniendo Gestoría, Galicia, 25 de “Ma! 25) $ 1.400.00- 20pub, 431 En. 20-v.feb. 18. ¡MOURELLE de ALVAREZ, , 
: yo 471, hemos prometido: en-venta a Rómulo] EE r- 25). $ 2.800.00-20/pub. 27425 Dic.Sl.v.en.30. $ 
+ E o Miccont BA “Linis. Gustavo Demi- | Ley 26 de setiembre “dé: -Y904.: — Prometl» | . : Ñ 
7 : o pero En amo de ¡mos en venta al señor Carmelo . Cowpola | . Centro Almacenero; Minoristas, Magallanes 
- Su Panaderia, sito: en Paysandú . quien ya tomó posesión del mismo el SER o | 1413, prometl render a: Toresa - dano de GoNs 5 

. en ofti ína' L 20/P/1903, ik de diciembre del “corriénté,. el. -comercto: que | zólez y Graciela -Scárpa de Schettini, el ale: 
“Montevideo, > eo e % — á ey. 20 JOSE en el. ramo de Panadería gira: .en:"la cadlo ¿ macén, sito en la calle Rivera 3130. 

POSE “ABELLA. se cera 10 de Fosa SA, José E. Rodó 211 de. esta. ¿Chuénd, denomi. |. Acreedores a oficina, — Ley 26-de gatlema. 

s ES IVA * REAL de. » “E nado “Panaderta La-: Victoria”. >. bre de 1904, “— Montevideo aiclembre 16 de; 

25) y 20ipub.. 214 En: 12.vifeb, 1% Acreedores presentarse. en el mismo; 1069. -— CARLOB -GUASCH, — ¿NTO NIOÍ 

- LA - - | EUIS A. RAMOS. — MARÍA. IRMA CABRE- || AGULLA. : 
|: eyY 28, de. Pertembro. de. 1004, —. Prometi, "RA as RAMOS: -——- CARMELO: COPPOLA. 25) $ 2. 800. se 20|pub.. 27426 Dic.31_v.en.30.- A 

: mos vender “a Plácido -ABón Rama, el ones: | 28) $ '2.400.00 20ipub.. 307 En-16-v.feb 16. 0 

- ¿alo que en* E ramo- de café y bat" teníamos] . A Centro Almacensros Minoristas, Magallanes: 

. ' mstalado_.en. la -cludad “de. Las Piedras, esqui» Ley “26/9904. — Prometf vender a: ««Pemozu | M12,. prometí «vender a. Servando Real Pera 

na, de. das callos. Avda. Artizas y Poosevelt, | Ltda.”, el comercio que, en-elcramío: de tlen- [ Dóndez, el almacén, sito en la cals Merces 
e o EN a a 
STAN AO as 8 co en el comercio. — ISAAC ADLER -LIZONDO * CASA Sn SARuEN “ALONSO de o 

: IS : IZONDO: =>. 
25) $ 4. 200.00 - Apu 27414 Die: 3 _v.en. 30. * $ 2. 800. 00. 2olpub. 628 En. AL-v:t0b 19, k Ej $2. e00. 00: 20lpm. 27029: Dic. Slar, en.39. * £ 


o _Enero' 29 de 1970 


:. Centro Almaceneros Minoristas, 
11412, prometi vender a Julio César Farriole ! 

" iy Héctor Antonio Calistro el almacén, — slto 
len Pirebebuy 5135.- 

Acreégores a oficina, .. Ley: 26/9/1902, 
“«AU'FLKI LAPROBENDERE de SEQUEIRÁ. o 
¡EPNESTO AMERICO SEQUEÉIRA, 

, 25) $ 2,800.00 20jpub. 27418 Dic.31.v. en.30, 


a A 
i 


ra or, 


Mogallanes 


-de Constituyente- 1662 


¡artículos .escolares, 
¡Mirtha Díar de Lemo. y- Ruben Darfo Mira: 
“balios, 

Acreedores: 8 de Octubre 3865, (Esc. De- 
cia). -— ALEJANDRO SANTÍNI. -- CRISEL- 


Y DA FUENTES de SANTINI. == Esc, Héctor 3 
-"Decia Cantón 
=> 25) $2 800.00 S0lpub, 263 En. 13.v.teb.12 


Prometí en venta el “Comercio qué gira en. 


¿de Matzo 23302 -<— Promitentcs' romprados: 


fbarne. Acreedores: En el mismo «comercio. — 


"FORTUNATO DI MATTEO y SIRIA "GRIDONE ] 
$2.800.00 20ípub.- 219 En.12-v.feb.6 


¿PERDOMO 
' A 25) 


Interviene Fco, Panzera, Soriano 1222, que 
ha prometido vender 'el :comercio ramo, Ba 
zar que glra en la calle Mercedes 1349, 
señor .Carlos Oscar Villar. . 

Acreedores en oficina, ley 18/9169. — ER- 
.NESTO R. PANZERA. == CARLOS OSCAR 


$ 2.800.00 ZOlpub. 213 En.12-9.1eb.11, 
8 de ' 


E 


VILLAR 
, 25) 


Prometimos vender, Panaderfa.. Edis, 
Octubre' 4880, a Esmorils y Guer 
Acreedores: s/ley -26/1X[904, en e Gerrito 5e.; 
- e TURK y GONZALEZ. 
«+» 25) $ 1.400,00" 20pub. 501. En.19.v.feb.17- 
nr - 
Interviniendo Pérez Godoy y -Cía., Marce- 
lino Sosa 2525, prometí vender a Miryam Co- 
telo Capo y Luis Gamero Fiorentino, "provisión, 
elta en Iberia 3999, .ley 26/9/1904, 
. Acreedores: Ciudñiela 1520..-—- Enero 12 de - 
1970. — ANGELA 1. REGUEIRO de RADULO. 
: VICH, — NICOLA BOGOIA RADULOVICH. 
-- 25) $ 2.800,00 20/pub. 677 En. alv. feb. 20. 


Ley 26/9/1908. 1 ve 


= Prometií “vender 4 Roberto ' 
. Nesti D'Elisso y María Julia Gordlola, la Cas 
o -Sa de peinados, de Jaime Zudáñez 2536, bla 
= Acreedores en el mismo, « JORGÉ LIONEL * 
. CARDOZO 'LINGERI. 
z 25) 
Interviene Centro de Almaceneroós, Magalla. ' 
nes 1412, Prometimos vender a Migúel Angel * 
" Echeveste v Josefa Pena. el almacén site .er' 
Chiávari 2949, Ley 26 de setiembre de 1904, 
acreedores a oficina, 
Vende: CELSA RODRIGUEZ FERREIRO” y 
_ JOSE SOUTO MARTINEZ. 
25) $ 2.800. 00 201pub. 736 En. 23- y 1ob.23. 


Centro de Almacentros Minoristas” Magalla- 
se 1412. Prometí vender a -Euseéblo Rubi 
Braida Gómez el almacén sito en Dalmiro 
Costa 4503. 

. Atreedores a, oficina ley 26 de setiembre de 
1904.. — Enero 2 «dé 1970. 
NE -VALLE, — YOLANDA . AMARO. 


25) $ 2.800,00 o 20/pub. 737 En.23-v. feb. 23. 


. Centro de Almaceneros Minoristas, “Magalla- 
nes 1412. Prometf vender a” Norma, Bistolfo 


de Alvarez el almacén sito 'en Isabela 3401. - 


Acreotores a oficina ley 26 de setiembre de 
1904. — Enero 5 de 1970. 
25) $ 2 -800, 00 20ipub. 734, En. 23-v.feb.23. 


==. Centro Almaceneros Minoristas, Magallanes 


1412, prometi vender a Manuel “Gutierrez Ve-] 


Ta el almacén, sito en Simón Martinez 4265 
Acreedores a Oficina. — Ley 26. de. setiem- 
bre de 1904. .- Montevideo, noviembre 37 de 
“1968. — NELSON Di GIOVÁNNI CAMARANO 
*+— MARIA VALDEVIN 
25) $ 2.200.00 20puD., 27827 Dic.31-7.en.30. 


ms 


Centro de Almaceneros Minoristas Magalla. 
nes 1412, "Prometf vender a Angel De Pedró 


re 


'Asento el almacén de comestibles . sito en 


la calle- Comercio 2758. 

Acreodores a oficina ley 26 de “setiembre de 
1904, —- Montevideo, noviembre 27 de 19869 
-— CELIA LOUREIRO de ALVAREZ. — 
-MANUEL ALVAREZ, — MARIA MARIÑO 
MARIÑO. 

25) $ 2.800.00 '20[pub. 735 En.23.v.feb.23. 


Interviene Centro de Almaceneros, Magalla. 
mos 1412, prometimos vender a Roberto Ibá- 
fez Andrade, el almacén, sito en la callo; 
ánzani 2049, ley 261911904.  - 

Acrebdores a oficina, == NILDA BRATRIZ 
ALGIBAL. de MAIDANA, — LUIS ALBERTO 
MAIDANA. 

25) $ 2,800.00 20/pub, 816 En.27-v.fcb.25, 


e 


Prometimos vender Juguetería, Aibrería e 


¿el ramo de café; bar, pizzería, Ubicado en 26; 
? fLuis . Gregórlo Sánchez y María Mercedes IM-' 


$ 2.800 00 Z0pub. 616 En. 22=0:LeB:20. Ñ 1 


-— HUGO ROGNO. 
o A] Interviene “Centro de Almacentros Magenta. 
1 nes 1412, prometí vender e Juan 


— SIMA (GORDON. * 


¡Ar. 


DIARIO 
> Prometimos vender el 1001204, a: 
D 'ometimos ven AS az a 
ángel Battiste, la mitad indivisa de ía.Tien. 
da y Anexos, de calla Repúbtiza Argentina 
N.o'38, en lá cludad de Santa bueta. 
Acreedores al iO y o ey 2691904, 
LUIS MARIO CUBELLI M RALES. — 
BASTON de CUBELLDI. 
25) $ 2.800.00 20|pub, 27372 Dic. -30-7. en.29, 


ri 


Centro Almaceneros Minoristas, Magallanes 


reirá, el almacén, síto en la calle Real 4204, 
Acreedores a ofleina. — Ley 26191100%, E 

Montevideo, diciembre 22 de 1969, -—— SERGIO 

YAMGOTCHIAN. — MARIA RECHICINAN de 

YAMGOTCHIAN 

25) $ 2. 800, 00 “20[pub. 27428. Dic.31_v.en. 9. 


Intervini endo oficinas Antonio M. Blenco,. 


vendimos a Jesús Diz; almacén y bar, Co- 
mercio 1427. - . 

Acreedores al comercio, — Ley. 26 de ' se. 
tieribre de 1904, — Montevideo, + de-Jullo de 
186£, — MARTINEZ “HNOS, 

25) $ 1.400.00 2bipub. 27379 “Die ¿30_v7,en. 29, 


Magallanes 
Fer. 
Luis 


Centro Almaceneros —Minoriétas, 
3412, prometi vender a Juan Antonto 
nández Martín, el almacén, sito en 
Melián Latinur 2245, . 
- Acreegores 4 oficina, — Ley 26/0/1904, 
EDUARDO POSES. — ELSA VERA do "POSES. 

26) $ 2.800:00 20pub. 27420 Dic.31ov. en.30. 

" Léy 26/9903, — El 10 de noviembre de 1969, 

"prometí vender el establecimiento de “venta 
¿de nafta y aceite”, sito en 21 de Setiembre 
1 2752, a Félix Adolfo Pollerl. 1280, 


Acreedores presentarse en an José 
1, 
25) $32 800. e 20;pub, O on. :28-y.deb24, 


— MARINUS KAR 


Primera Cooperativa de "Talleres Mecá- 1 
*nicos Paysandú (CO.TA.ME.J prometió 
vender a Cooperativa de. Mecánicos de 
Young (CO.ME.DY) .(en formación) la 
Sucursal Young de CO.TA.ME. Según 'ins- 
trumento. privado de 30/9/69. — Ley 26. 
¡ de setiembre de 1904, -— Acreédores pre-; 
"sentarse. en Bulevar - Ártigas y Sarandí, ' 


* Paysandd 391 Dic.15-v.d1c.29. 

25 4.200,00 20ípub; 26391 Dic.15.v.d1c.29. 

j f $ 'P En. 26-1, feb.6. 
y Ley 26j9/90%, Prometimos vetider a “dos 


esposos Helios Botta, 'Olga Rosso; el estable“ 
cimiento que en el ramo de “Pinturerla, Fe- ; 
¿ rretería y bazar”, está ubicado eh _Aváa, Ge» 
neral Flores 2207, de -Montevideo, 
Acresdores: en el mismo o Sarandi 342, 
piso 1o, Apto. 1. — Montevideo. — HUBER 
FELIX LONGONI REYNA, — TERESA ISABEL , 
MAFFEIL, + JOSE LONGONI' REYNA, 

253 $ 4. 200. 09 20ipub. 315 En. 15-v.feb13. 


Y Interviene Centro de Almaceneros, Magala. 
nes 1412, prometimos vender a Gerardo Al. ' 
bertb Russomannó “Martf, €l aimacén, Sito: 
en la calle Yacó 1462, bis, ley 26/9/1904. 
<- Avreedores a oficina, -—— ROBERTO RAMOS; 
GUARDIA. — MAURA ANAIR 409 RAMOS. 


i 25) $ 2.800.00 20]pub. 314 En. 2-v. feb. 25. 


osé Pan 
: González. el almacén, sito en” la calle. Juan 
' “M. Blanes 98%, ley 26/9/1902, 

Po resdores a oficina..- 


LEM 
2 $ 2. 800 00 20/pub. 813 En.27.v.feb, 25, 


2)-Varios o 


? CAMARA “DE REPRESENTANTES 
. SECRETARIA 
' Provisión de vacantes 


Llámese a concurso de oposición Para pro. 


veer dos: cargos de taquígrafos Quintos. 
Los interesados podrán inscribirse hasta el 
Gta viernes 27 de febrero en la Sección Per- 


, sonal de esta Secretaría, exbíblendo documen. - 


" tación que compruebe: edad, inscribción . el- 
vica, enrolamiento ¡y Jura de la bandera. 


Eorarlo de inscripción: de 15 y 30 a 18 hor — 


ras, de lunes a vlernes. 
Se deja constancia de que los cargos serán 
adjúdicados de acuerdo con la precedencia 
” Que, 'al efecto determine €l “Tfibunal' del 
, Concurso. —- Montevideo, enero 21 de 1970, 

i rl Secretarios - 
(C.C.) 3jipub. “30152 Bn. 2-y 01.29. 


DIRECCION "GENERAL IMPOSITIVA 
OFICINA DB “IMPUESTOS DIRECTOS 
Registtro General de Vehientos Automotores 
Emplazamiento 
En «<umpHmiento del decreto N:o- 27, us 
20/1/1966, se ha presentado a este Rekistre, 
€l señor GREGORIO ATTARIAN —B 
[solicitando se. le expida un duplicado del E 
ring 


tulo de propiedad del vehículo NSU 


RAQUEL : 


1412, prometi vender a Gabriel Rodriguez Pe | 


— "HUGO EDGARDO. 


. * trucción $, 


B21—C | 


1000, "motor N. o 6819721, matrícula número 
514. 193, empadronado en Montevideo, número 
197. 319 por haberse extraviado el original. 
Se emplaza por el término de veinte días, 
desde la primera publicación de ests aviso, 
a todos los que se consideren con derecho a 
oponerse A la expedición de ese duplicado, 
para Que comparezcan ante este Reslstro, 
Carlos A. Bové. Jefe Adm, del Ñesistro, 
Esc. Obdulio M. Federico. — Juan Antonio 
Bellomo, Director de Departamento. 

27) $ 4.000,00 10jpub. 797 En.26-v.feb.8. 

ÓN a 

"DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA 


, 'OFICINA DB IMPUESTOS DIRECTOS . 
Registtro General de Vehículos Automotores 
Emplazamiento * 

En cumplimiento del decreto N.o 27, de 
201111956, se ha presentado a este Rezistro, 
el señor BERNARDO MIGUEL  ETCHEPARE 
HERRERA, solicitando. se -le expida un dupli- 
cado del "título de propiedad del vehículo 
Hillman, motor No B41--9—507549 , mas 
trícula 'N.o 516. 523, empadronado en Monte» 
video, N.o 201.880, "por haberse extraviado el 

original. 

Se emplaza por el término de .yciate días, 
4 desde la primera publicación de este aviso, 
Ya todos los que se consideren con derecho 28 
Oponerse a la expedición de ese duplicado, 
para que comparezcan ante este Resistro, — 
Carlos A. Bové, Jefe Adm. del Registro. — 
Esc. Obdulio M, Federico. — Juan Antonio 
¡ Bellomb. Director de Departamento. 

27) $ 4.000.00 JO|pub. 798 En. 26- v.feb.6, 
a 
REGISTRO DEPARTAMENTAL DE' VEHICULOS 

, AUTOMOTORES DE FLORIDA . 


mero :1960, matrícula N:o 7902, inscripto 
en este con el N.o 644 al F.o 104, 
del L.o 3, por haberse extraviado el original. 


e 


Se emplaza por el término de veinte 


te - aviso, a todos 108 «Que se consideren con 
«derecho 'a ponerse a -la expedición de este 
| Cuplicado; para Que Coimpareztan ante este 
Res a foramular- sa oposición, — Angel 
Lasatvia. Jefe: Interino po : Ñ 
27 3 4.800.000 10'pob 482 En:19.7.en.30. 


— 


REGISTRO DEPARTAMENTAL DE 
VEHICULOS AUTOMOTORES DE SAN JOSE 
EMPLAZAMIENTO 
De “conformidad con lo establecido en el 


artículo 11 del decreto” N.o 27, de fecha 20 
de enéro de 1966, se han presentado a este 
egistro los señores Francisco Busto “Suárez 
Jy Manuel Rielro Pensado, Solicitando se les 
expida uh: ánplicado del título de propiedad 
del "vehículo tipo «camioneta, marca Fora, 
¡padrón 22.898, matrícula M. 22. £98, por ha- 
berse - extraviatdó el ofiginal. 
E Se emplaza ¡por €l término de treinta días, 
4 contar. desde. la.'primeta publicación 48 
este aviso, a todos los que se consideren coa 
derecho - a cponérse a la expeñición de ese 
duplicado, para que. comparezcan ante este 
Registro a formular su oposición, —. Marino 
Prince, Jefe “Sucursal. e q Hui Carlos Albi 
“Ja. Encargado del: Re 


Registr 
: 27% 4,800. 00 J0¡puD, 706 o.28.y.den.6, 


SUPREMA - CORTE BE JUSTIULA 
EMPLAZAMIENTO . 


De “mindato de la. Suprema “Corte de ¿MiSa 


den considerarse nteresagdus «ñ. 105 proce 
aimientos incoadog en 108 autos: BANCO 
DE PREVISION SOCIAL; “Inconstitucionali. 
dad de los :ATts. 355 de la tey “N.D 13. 640. 
ae: 28 de diciembre de 1987 y ¿24 de la 1ey 
N.o 13, 71387 as y de «enerov de 1869”. 
$ PF. 441), para que dentro aes. termino de 
noventa días, comparezcan «nte-«esta Sue 
prema Corte; por si o por apoderudo ConSti. 
tuldo: en forma a “estar á derechu, pAjO :(APOF. 
cibimiento «e nombrárseles detensur de Ol 
210. -- Montevideo, diciempre 11 de 1989, =e 
“Juana Soto, Escribins de “actuación. 

2H .1C. C. ) 30ipúb. -33131 Dit.18.v.f0b.3, 

A NAAA 
JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA 

EN3LO CIVIL DE' SEXTO TURÑO 

EDICTO. -—— Por mandato del señor ¿uez 
Letrado .de 'Primerá “Instenóta en lo “Civil de 
Sexto. Turno, se hace” saber «que Hhablendo 
j sido disúelta la sociedad: “Industrias de Cons. 
-A7, (INCÓONSA), este Juzgado, 
EN Conformidad con: los: dictámen»s favorables 


de la Inspección General de Hacienda y ML 
nisterio Público, “resolvió el 3 de setiembre 
último, cancelar lá autorización -que le fue. 
. a concedida: para funcionar a «dicha empresa. 
Informes en Misiones 1475, - piso 1.0, Esc. 4. 
. Está "habilitada la Feria Mayor - Monte. 
video, diciembre 22 de 1969, José T. Ps 


relra, Actuario. - 
27) $2.400. 00 10'pub. 29 En.27.v.Feb.l1l. 


“ 


ciCta. $e .cita y ¡emplaza * tidus 108 QUE puée»” 


(L.O. - 


pr, 


" 22 de diciembre de :1969, 


“de acuerdo «al artículo 27 de- 


| 5220. 


AA, a 


JUZGADO LIDO. 


rt AT 


EMPLAZAMIENTO 


EDICTO. — Por disposición del- señor- Juez 
Letrado de Primera Instancia de Rocha, dic- 
tada €n autos: Ojeda  Rodrguez Modesta 
Elsa c¡ADORACION PEREZ, BONIFACIA 
BLANCA CASTELLANOS de PEREZ, NILDA 
IGNACIA PEREZ CASTELLANOS y JULIO 
CESAR PEREZ CASTELLANOS, "Posesión 
notoría: de estado civil de hija natural de 
«usto San Martín y petición de herencia” 
“(Ficha 7841969), se cita y-emplazá a 108 
sucesores de CUSTO SAN MARTIN, para que 
dentro del término de noventa días Com». 


parezcan a estar a derecho en .estos autos, 


bajo :«apercibimiento de designárseles _Gefen» 
sor de oficio. Se hace constar que a los 
efectos de esta publicación se ha habilitado 
da próxima feria judicial mayor. -— Rocha, 
=" José A. Ribot 


Llana, Actuario. oa 


27) $ 5.400,00 SOlpub, 358 “n.16-v.m22. 


a 


po - 


o a 


“3 Convocatorias Comerciales: 


INGENIERIA INDUSTRIAL S, A.. 


En cumplimiento con lo que establece  el- 


artículo 7.0 del estatuto, se convoca a la asam- 
blea general ordinaria de accionistas, a reali. 


garse el día 6 de febrero de 1970 a la ' hora 


20: y 30 en el local social de la sociedad en la 
calle La Paz 1326, a efectos de tratar la Sl- 
guiente orden del día: 

1.0) 
ción, cuentas de pérdidas y ganancias y pro- 
yectos de distribución de utilidades correspon. 
dientes a los ejercicios cerrados el 31/3/64 al 
3113/89 y memorla respectiva; 2.0) Determl- 
mación el número de directores que dirigirá 
la sociedad; 3.0) Elección de los miembros 
del Directorio y suplentes respecglvos; 4.0) 
Designación de dos accionistas para firmar el 


acta. — El" Directorio 


3) $ 480.00 1|pub. 930 En.29-v.en.do.' 
Pon mm. 
- - LIDEMU'S, A. 7 
ASAMBLEA ORDINARIA 
De acuerdo- a lo dispuesto por los artículos . 
212, inciso 1) y 14 de los estatutos 'sociales, se 
Convoca a los. señores “acelonistas' de “Eidemú 
8. A.” para: la asamblea general ordinaria “a 


a 


"realizarse el- día viernes 6 de febrero ds 1970 


a las 9 horas, eh' el local de la calle Juan Be- 
hito - Blanco 1255, piso" 1.0, Apto. 103, A efec» 


e 
tos. de considerar el siguiente orden del días” Judicial de ese. Departamento, 


1.0) Consideración de .la.. memoria. anual, 
balance general y.- estado .de pérdidas «y ga- 
hancias. correspondientes. 'al- décimo ejercicio 
«eocial, finalizado: el 31. de “diciembre: de 1969, 
(Art, 6); 2.0) Determinación del .número de 
miembros del: Directorio. 4 actuar en el ejer. . 
ciclo -1970 “y. elección. de: los mismos .(Art, 8.0); 
3.0) Designación de un accionista para fir- 
mar el acta de la asamblea, conjuntamente 
ton el presidente de la- misma, (Art. 19), 

Se previeno'a los «señores ' accionistas que de 
Acuerdo con el' Art, 17 de los estatutos para po- 


- Ger asistir al acto, deberán depositar en ' el 


domicilio indicado sus: acciones 'o certifica. 


- Gos de depósitos' bancarios; pudiendo hacerlo 


hasta -un día antes .del señalado -para la Cl. 
dobráción de: la. mencionada. asamblea; — El 
rectorio: 
:3) -£ 800. 00 Apub. 927 En.20-v.en.29. 
Deere. 


AZUCARERA DEL LITORAL S. A. 


ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA 
De-acúerdo con. el artículo 29 de los. estatu.. 
tos sociales, se. convoca a los señores accio- 
Mistas para. la asamblea general ordinaria. que 
tendrá 'lugar-el día 14 de febrero' de 1970, a 
las 11 horas,.en la sede. soctal de la- socia ad, 
gita en las calles Libertad y.N.o 1, Paysandú, 

Para trotar- el siguiente “orden del día: 
1.0). Designación de “tres acclonistes, (ar. 
tículo 23 de los. estatutos); 2.0) Consideración 
de la memoria, informe -ds1' Sínáico, balance . 
general y cuenta de pérdidas y ganancias, 


_del ejercicio cerrado al -30':de abril de *' 1969; 


3.0) Proyecta de. distribución de utilidades; 
4.0) Fijación de honorarios del Síndico; 5.0). 
Elocción de- ocho. directores para -el 


8.0) Elección de Síndico .y. suplente, 
Se recuerda a los señores accionistas * que 

los estatutos, 

Geberán registrar sus acciones, o exhibir cer- 


AS 


DE. PRIMERA INSTANCIA | 
DE ROCHA : ? Ñ 


IS 


* fificado de caución que acredite EJ 


Consideración de los estados de situa . 


F 


pertodo-. 
. T.o de mayo de 1969 — 30 de abril de- 1972; 


añ DOMEROIO Y * AL PUBLICO 


Comunico que 'clausuré la buutique del 


local 16 “Galería Uruguay”, Río Branco 1320. 
— Ley. 26 do.setiembre de 1804, 

$ Acreedores: ¡Ascribanía, ¿o ominguez, 
í Mussio).: Carlos  Roxlo : a Montevideo 
marzo 31 de 1969, — JORGE CARLOS SCA. 


RO 
mm E 2,800.00 Bolpub. 27436 Dic. 311, en.30. 


Prometí adjudicar a Sergio Cantacaria, Qs 
taller: de Vázquez 145%, 

Acreedores: 
DIN 


en el mismo, — NELICH %b. 
$ 1.400. 0 20|pub, 27375 Dic.30_y.en.29. 


27-Varios (Competitivo. 
Nacional) 


MINISTERIO DÉ ECONOMIA Y FINANZAS 
COMPETITIVO "NACIONAL 
— FABRICA NACIONAL DE 


Testimonio. 


PAPEL, -—- Carpeta N.o 865|1969janexo 120. 


mm. 


A a 


A RA 


“calidad ; 

de accionistas, con tres” días de anticipación. ; 

“ Paysandú, febrero de 1970, — El Directorio, 
3) $ 3.600,00 5[pub. 898, Eb. 29-1.feb4. 


ERE 


8—Emplazamientos * 


yr sa 


“COLONIA SANATORIAL * “GUSTAVO 

BO 
Por orden de la Dirección, se cita y em- 
plaza a la funcionaria, señorita GLESY:'OTEL. 
RO: ESTRADE, para que dentro del * 


día, se presente al desempeño de sus funcio- 


nes, bajo apercibimiento de que si “no lo ha 


ce, se la tendrá por renunciante por abando- 
ño del cargo de conformidad con lo: dispuesto 
por los decretos del 15 de octubre de 1929 y 
20 de mayo de 1969. —- Montevideo, 23 de 


enero de 1970. — D. Silveira González, Secre. 
¡ 8) (C.C.) 3lpub. 30183 En. .29- -v.feb. 2 
9—Expropiaciones 


UNIVERSIDAD DEL TRABAJO DEL URUGUAY. 
EDICTO. —- Se hace público que por reso. 
lución -del Consejo Directivo de la Universi- 
dad dei Trabajo del Uruguay, de 20 de ent 
ro de 1069, se designó para su. expropiación ' 
con destino” a la Escuela Agraria de Durazno, 
1 inmueble ubicado en la Segunda. Sección 
individualiza» 
do con el padrón N.o 821, con una superfl.; 
clo aproximada de 330 hectáreas, 


Este aviso se hace a los efectos de lo dis- 
puesto por los artículos 15 y 16 de.la ley nú. 
taero 3.958, de 28 de marzo de 1912, modifi- 
cados por el decreto ley N.o 10. 247, de 15 
de octubre de 1942, quedando en. consecuencia 
citados y notificados los propietarios, 


lo y en general todos aquellos que “tengan de. 
rechos reales'o personales, sobre el bien, ad- 
virtiéndoles que los planos Y .demás añtece. 
dentes se hallan 'de manifiesto en el Departa- 


mento Jurídico de la Institución, San Salvador | * 


1674, —- Montevideo. 


— Secretaría . General. 
9) (C+0.) 


lpub. * 30178 En. 29-v.en.29, 


EDICTO, — So hace público que por reso» 
lución del Consejo Directivo de la Universidad 
del Trabajo del Uruguay, de 25 de abril de 
1968, se designó para su expropiación con dez. 
tino' a la Escuelg Industrial de Fralle Musr- 
to, la fracción de terreno. integrada por los 
padrones. N.os 162 y 163, con una superficie 
el primero de 643 metros cuadrados con 42 de, 
címetros cuadrados y el segundo 1.708 metros 
cuadrados, respectivamente, con sus construc- 
elones y mejoras, ubicados en 1% Sexta Sec. 
clón Judicial del Departamento - de . Cerro 
Largo. 

Este aviso se hace. a los efectos de lo dis. 
“puesto por los artículos 15 y 16 de “la-ley nú. 
métro 3.958, de 28 de marzo, de 1912, modift- 
cados por el decreto ley .N.o 10, 247, "de 15 de 
octubre ' de 1942, quedando en. consecuencia, 
citados y notificados los propietarlos, posee. 
dores y .Ocupantes precarios a cualquier títu- 
lo, y en general todos aquellos que tengan 
_derechos reales O personales sobre el-.. bien, 
“Advirtiéndoles que los - planos y demás ante- 
cedentes se hallan de manifiesto em el De- 


ALIAS 


(oficina | 


A A A mn 


"tercer ' 


posee. | 
. dores y ocupantes precarios a cualquier títu- ¡ 


Enero 29 de 1970 
E 

Solicita se incluya en la nomenclatura del 
rubro 42—387, “Celulosa para" la fabricación 
de Hilado y *'Celulosa de Linters para la fa: 
bricación de Papel”, 

En cumplimiento de lo dispuesto por el des 
creto del 25/10/1960, se' expide el presente en 
Montevideo, para su publicación en el “Dia, 
rio Oficial”, a los. 21 días del mes de enero 
de 1970, — Por €l Ministro: Yolanda Turen- 
ne Puig, Enc. Direc. de Secciones. 

2) (C.C.) 2|pub, 30164 En.28.v.en. %. 


rs] 
* MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS 
"COMPETITIVO NACIONAL 


Testimonio, — FABUCA $, A. 
N.o 865|1969/118. 

Solicita declaración de Competitivo. Nació» 
hal, para la importación de “anhidro ftálico” 

Eh cumplimiento de lo dispuesto por el de. 
creto del 25/10/1960, se expide el presente en 
Montevideo, para su publicación en el “Dia. 
rio Oficial”, a los 22 días del mes de enero 


A 


o Carpeta . 


e 


de 1970, — Por el Ministro: Yolanda Turen= 


¡»2 Puig. Enc. Direc. de Secciones. . - 
27)- (0.C.) 2fpub. 30185 En, 28-w, en.29. 


AI A ALA rr a 


LA 


partamento Jurídico de la Institución. Sam 
Salvador 1674, Montevideo. Secretatía Gte 


heral,-: 
9) “(0.C,) lpub, 30177 En.29-7.en.29. 
A > E AP 


J 


12—Licitaciones Públicas — p. 


— rra 
CONSEJO DEL NIÑO 
DIVISION :ADMINISTRATIVA 
Departamento de Compras 

Licitación publica No 283, -—— Papel y Car- 
tulina. -—- Apertura: 19/2173, primer llamado: 
hora 9. — segundo llamado hora 9 y 30. 

Licitación pública N.o 284, — Material do 
construcción, (maderas, hierro, etc.). — Áptr. 
tura: 20/12 70, — primer tlamado hora ll. » 
segundo llamado, hora .11 y 30. 

Licitación Rest. N.o 4l. =— Heladera eléc= 
trica, — Apertura: 20/2170. — primer llamas 
do, hora 9, -. segundo Hamado, hora 9 y 30, 

¿08 plisgos pueden retirarse én Piedras 482, 
primer piso, 

12) (C.C.) 1pub. 30180 En. 29-v.en. 20. 


A 


* INTENDENCIA MUNICIPAL DE MONTEVIDEO 
DIRECCION DE CONSTRUCCION Y 
CONSERVACION. DE EDIFICIOS 

Llámase a licitación pública por primera 
vez, para la “Construcción de 720 nichos de 
4 ataúdes cada uno y 648 nichos para 6 ur, 
has en Cementerio. del Norte”, de acuerdo 
con los planos, memoria descriptiva, “pllegos 
de condiciones y demás antecedentes que 88 
¡encuentran a disposición de los Interesados 
en la Dirección ds Construcción y Conservas 
ción de Edificios, (cuarto piso del Palacio 
Municipal). 

Lag propuestas serán presentadas y ablertas 
en la Dirección mencionada el día 6 de ft. 
¡ brero próximo a' las 9 horas. 

El valor de los recaudos 7 de mil quis 
bhientos noventa pesos min, 

12) (e. Cc. ey, Hpub. ESO En.29.v.en. 20 
¡LO >> 


14 — Matrimonios ae MOBLENIALO 


o 


cermcsaar o 


Montevideo, enero 29 de 1910 


cumplimiento «de la dálsposición. dei Aña. 
culo 30 de 12% 197 No 9.906, del ¿0 de * 


Diciembre de 1939. De acuerdo con lo que se 
expresa en dicho articulo “debe tenerse muy 
¿B cuente la advertencia que figura an 103 
correspondientes edictos que (£irman los ¿eb 
vectivos Oficiales del Registro Otlvis 


“En le de lo cual intimo a tez que 3UpI0= 
:em algún impedimento ara 8). metrimoniy 
pbruyectado 10 denuncien pat escrito anu 
esta Oficina haciendo cunocer las causas, 4 
10 firmo paras que sea fijado en la puerta e 
2ata Oficina y - publicado en el “Diario Utie 
7 por, espacio ae ocho dias, como lo Man. 

(Espacio imitado a tres Gfas, Dor ta Ley 
NO 9.908). 


1.a Sección 


EMILIO MANUEL de MELERO, 23 años, Sol. 
tero, «técnico en salubridad, español, dómicle 
lodo Mercedes 1630: y -OLGÁ MARI a AMENE. 


5 


Mi 


y 


*y 


NN 


rl 


E 


. 28 años, soltera, oriental, domiciliada San Sal 


da Avda. Brasil 2731, Apto, 12. 


a ,2ños, 


7 « 
y 


Enero 29 de 1970 
DO, 21 años, soltera, técnica en belleza, orien- 


tal, ¿domiciliada Mercedes 1530. - 
É 


2a , Sección 


SERGIO JOSE DANTAS, 22 afios, soltero, 


empleado, oriental, domiciliado Yi 1623 y 
MARIA TERESA MATTIAS, 18 años, sOltera, 
oriental, domiciliada Yí 1623, : 
5.a Sección 
RAUL ANTONIO CARNEVALI, 28 años, 


“ soltero, industrial, atgentino, domiciliado San 
Salvador 1712 y BLANCA. ROSA ' RODRIGUEZ, * 


vador 1712, 
> Sa Sección Ss 


SAMUEL GORBAN BENDICOP,. 53 años, “gol 
tero, comercio, argentino domiciliado Aréquita 
2132 y SARA 'LERMER HURLICH, 45 - años 
soltera, argentina, domicillada * Aréquita 2132. 


r 


9.a Sección > 


NELSON  OSMAR DUARTE, 26 “años, solte- 
ro, militar, oriental, domiciliado Volta 5031 y 
OLEGARIA” TERESA NUÑEZ, 28 años, solte- 
-ra, €mpleada, oriental? domiciliada Volta 5031. 

JUAN IGNÁCIO PENA, 13 años, soltero, mi., 
litar, oriental, domiciliado Sdhiller 4740 y 
MIRYAM BEATRIZ AMBROSIO, 16 años, sol- 
tora, oriental, domiciliada Garzón 1702. 

JULIO FELÍPH DIDONE, 29- años, soltero, 
“empleado, oriental, domiciliado José Ma. Nar; 
wvajas 1238 y ANGELA GRACIANA CABRERA,” 
29 años, soltera, empleada, "oriental, domici- 
liada José Ma. Navajas 1238. - 


10.a Sección 


ANDRES RIDAO, “25 años, soltero, emplea- 
do, oriental, domiciliado. -Fian María “Pérez 
- 6432 y SYLVIA BATTAGLINO, 24 años, ' solte. 
Ta, estudiante, oriental,, domiciliada, Juan, Ma- 


Tía Pérez 6432". 
ÓN 140 Sección” : i 
É + 
pIEGO' PERETRA MAJO, 22 años, . soltero, 
diomiciliado Agraciada 


REMERA ortentall, 
8 y MARIA HILÉNA JOSEFINA CARRBRA 

GHES, 22 años, soltera, oriental, domicí. 
Hada Agraciada 3558. 


1S.a Sección o o | 


- GUALBERTO NELSON HONORIO, . 33 años, 
_ Soltero, -empleado, oriental, domiciliado Aveni-. 
a Bras 2731, "Apto. 12. y NORMA ELIDA 
USSON, 24 años, soltera, oriental, domicilia- j- 

JUAN PEDRO. RODRIGUEZ, 20 años, solte= 
iro, fotógrafo, oriental, domiciliado . Anzani 
- a7á6, bis y ÑORA VARELA, 18 años, 

tera, empleada, domiciliada Pas- 
toriza 1341. 

“JULIAN HERIBERTO FALERO, 27 años, ai 
¿vorclado,. profesor, oriental, domiciliado B. 
Bolívar 1340, Apto. 3 y BLANCA CELIA FB. 
BRRAGUT, 36 años, soltera, -.profesora, orien- 
tal, domiciliada S. Bolívar 1340, Apto. 3. 


oriental, 


i9.a Sección 


- JOSE OMAR EARRONDA, 24 años, soltero, 
¿€mpleado, oriental, «domiciliado Juan Spiker- 
¿man 227% y MARY “NORMA _DUDOY, 21 años, 
* soltera, empleada, - oriental, domicillada Juan 

ESpikerman * 2274. 


"+ ALVARO RENE PEÑA, 27 años, divorciado 


¡empleado, oriental, domiciliado Gustavo Gall. 
'nal 2081 y GLORÍA SONTA RODAO, 25 años, 


“soltera, empleada, oriental, domiciliada Gus” 
22.4 Sección 


 RUBEN KORENFELD RUTEKIN, 20 años, 
Soltero, empleado, argentino, domiciliado Pro- 
STEMPEL, 21 


“pios .2546 y “SARA IRENE GAK 
domici- 


soltera, estudiante, rmrgentina, 
“Hada Própios' 3546. 

7”, RAMON CABRERA, 33 años, soltero Jorna. 
domiciliado Rafael Hortiguera 
4035" y MARIA NILZA PIRIZ2, 29 años, Solte- 
domiciliada Ráfael 


-b. 14). £ 130. 00 3ipub, y y. MAZA 
ae Literaria y 
Artística 


¿Jero, tortental, 


sra, ortental, Hortiguera 
"4035. E 


BIBLIOTECA NACIONAL :* 
“REGISTRO DE DERECHOS AN AUTOR 
+ ERMELINDA ACERENZA, sólicita la inscrip. > 
-elón" del folieto titulado Guía. pers el 150 S 


¿la Década Artiguista”, 
— Dionisio. Trillo Pays. 


: 22) $ 3.200.00 10/pub. 932 En.29-v.feb.13, 
-23—Trámites de Marcas. Cos 


a 
E 


DIARIO OFICIAR 523=0 7 
e iención decimal universal “CDU” | ACTAS Nos 127,041, 127.242, 127.243 y 127.244, 
y la obra titulada “Clasificación Decimal Uni- TT Enero 20 de 1970. — Guznán González Ruíz 


yersal Extensión Geográfica del (899) Uru- | por Sasetrú Sociedad Anónima, Comercial, In- 
de los cuales se declara autora. — ; dustrial, .Financiera, Inmobilaria, Agropecua. 
— Dionisio ¡ ria, Importadora y Exportadora, solicita marca 
SASETRU, clases 1, , 3 y 9. — Publíqueso 
diez días consecutivos. — La Dirección. 
23) $ 1.600.00- 10'pub. AD En.29-v.feb.13,: 


guay”, 
Montevideo, 27 de enero de 1970. 
Trillo Pays. Director. 

17) $ 800.00 lOjpub. 931 En.29-v.feb, 13, 


SIMSA SOCIEDAD ANONIMA, solicita la 


¿ inscripción "de los modelos artísticos de orna.- ACTAS N.os 127.245, 127.246, 127.247 y 127.248, 


mentación (juguetes), de los cuales se decla-* -- Montevideo, enero 20 de 1970. — Guzmán 
ra autora. — Montevideo, 26 de enero de | González Ruíz, por Sasetrúá SACIFIATE, Aro 
1970. — Dionisio Trillo Pays, Director, gentina, solicita marca 7. EEAS, clases %, 2, 

17) $ $00.00 l0jpub. 915 En.29. y.feb.13. 3 y 9. — Publíquese por dxiz días consecuti- 


vos. — La Dirección. . 
23) $. 1.600.00 10/pub, Sk) En.29-v:feb.13. 


VIOTOR ARTURO PASTORINO, solicita 13 


Inscripción de la obra titulada “Calendario de 7 : " 
de la cual se declara.] ACTA Njo 90%. -< Enero 20 de 1970. -—— Guz- 


— Montevideo, 27 de enero de 1970, *mán González Ruíz, por: CIP. Productores 
Director. _fLtdz., Montevideo, solicita marca REINA 
_17) _ $ 800,00 10jpub. 916 En.29-v.feb.13, . URUGUAYA DEL TURISMO, -elase 32. 

. -blíquese diez días consecuttros. — La Di- 


S ión 
22—Sociedades de Responsabilidad pregón. $ 800.00 10Ípub” 911 En.29-v.feb.13, 
Limitada - 


autor. 


— Enero. 20 de 1970. — Guz- 


ACTA N.o 902, 
mán González Ruíz, por CH" Productores 
DOMINGUEZ, GIOVANNINI Y en. Ss RL Ltda., Montevideo, "solicita — marca REINA 
Por contrato privado, de fecha 16 de dh MUND: DEL TURISMO, elase 32, — Pus 
clembre. de 1969, se constituyó Domínguez, Y biíquese diez dias consecutivos, — La Direc- 


Glovannini y Cfa. S R L”, inscripta -en el Re- ción 
 glstro Público de Comercio con el N.o 32, -23) 
al F.o 109, del libro N.o.4 de. contratos el 23 
de diciembre de 1969. 
ost: Rigardo Nelson Domínguez Vallini 
iy Julio César Giovannini Lanzia. ni. o. 
Objeto: publleidad. =* 
Capital: $ 100.000.00, en partes iguales... 


$ 300.00 10/pub, 912 En.29.v.feb,13, 


._ACTA N.o 903. —- Enero 20 de 1970. — Guz-“ 
¿-mán. González Rufz, por CIP  Productorea, 
Ltda., Montevideo, solicita marca REINA 1INa 
TERNACIONAL DEL TURISMO, clase 32, .w 


Administración: ambos socios- indistintamen- Publíquese diez. días consecutivos, — La Di- 


te. — Plezo: cincuenta años. rección. 
Domicilio: Montevideo. o 23) $ 800.00 * 10|pub. 913" En.29.v.feb.13, 


ACTA N.o 127.260. — Montevideo, Enero 21 
¡de 1970: — Guzmán González Ruiz, por Es- 
tablscimientos Vesubio S. A., solicita marca 
COPOS De NIEVE, clase 2. — Publíquese 
MINISTERIO DE INDUSTRIA Y COMERCIO ¡lez días consecutivos. — La Dirección. . 

RECCION DE LA: PROPIEDAD-- . .23) $ 800.00 l0pub._ 9 ga En.29v.feb. 13, 
INDUSTRIAL AA 
ACTAS Nos 127.208 y 127.209. — Enero 19 ¡ESA rios. : ” 


de 1970. — Guzmán González Ruíz por Tur. 
-catti y Barrucct Ltda., - Montevideo,  - solicita —e 
marca : - : ADMINISTRACION DE LAS OBRAS 
no? o : o 1 SANITARIAS as DED ESTADO . 
-- y A Í' Cón fecha 19[xl6S, €l Poder Ejecutivo, tes 
NT ETT , solvió déstítuir del 'cargo de Auxiliar Tete 
X or > -cero, padrón 3026, de la Administración de 
j : _ Las Obres, ¡anitarias del, Estado" 2 señor E 
. 18 E por la “cau e omisión 
, class 1y3- Publíquese diez días Conse“ ¿cn que ello signifique la pérdida de los des | 
cutivos. — La Dirección rechos jubilatorios que pudieran «orrespon- 


$ 2,400.00 10|puh. 906 En. .29-v.feb.13. 


al 


¿ derte, al cual se de por notificado por lag 
presentes publicaciones. — División Personal, 
27) (e.e. ) 3'pub. 30181 En.29.v.feb.2, 

. e 


” 23) 


ACTA N.o 127.279, — "Montevideo, enero 23 


de 1970. — Erna Siegmund, integrante de 
por Huntley y Pal-4, 


Barbosa Caravia y Cfa.. - ADMINISTRACION DE LAS OBRAS 
mera, Limited, (Inglaterra), «solicita ' renovar ]* - SANITARIAS DEL ESTADO . 


OS. 

Con fecha 13/XI]69, el Poder Ejecutivo, res 
solvió destituir del cargo de Auxiliar Cuarto, 
padrón N.o 3053, de la Administración de lag 
Obras Sanitarias del Estado, al señor WALs 
TER PEREZ ASSERETO, por la causal de omi» 
sión y sin que ello signiftque la- pérdida dé 
los derechos jubilatorios que pudieran correde 
ponderle, al cual se da por motificado por 1a8 
presentes publicaciones. —. ¡División Personal 


2D (C.C.) 3ipub, 30182 En.29-v.feb,2. 
CAMARA DE LA MARINA MERCANTE 
NACIONAL : 

La convocatoria Sara -la asamblea extraordi- 
narla, que se fijó para el úfa 8 de febrero 
próximo por error, corresponde ser realizada 
el día 12 del mismo mes 
27) $ 320.00 2[pub. Ed En, 29.v.en,30, 
o] 

UNIVERSIDAD DE LA REPUBLICA 
_FACULTAD DE MEDICINA : 
Seeción  Coneursos 
: Llamado a aspirantes 
Por resolución del Decanato de la Facultad 
'de Medicina, de fecha 20 Ge ensro de 1970, 
fiámass a aspirantes para li contratación de 
un .suplente del titular y «por el lapso que 
dure su licencia con cargo al rubro 0211, del 


para clase 1. — Publíquese diez días conse- 
o — La Dirección. 
23) $ 6.000,00 10jpub. 901 En. 29-v.feb. 13. 


ACTA N.o 900, — Montevideo, enero "19 
de So, -— Con esta fecha P. Dubonrg por 
Las Tablitas Ltda., (Maldonado), solicita siguiente cargo: 
maréd LAS TABLITAS, clase 33. — Publíque.; Adjunto del Instituto de Clínica Pediátrica, 
se diez er consecutivos. La Dirección. (Esc. 3, G.o 2), 24 horas, $ 28.200.00, 

23) 1.600.00 10|pub. 9800 En.29-v.feb. 3. Plazo de inseripción, hasta las 11 hores del 
d día 4 de Lobrero de 1970. — Montevideo, 
— Enero 19. enero 23 de 1970 

£C.C.) ilpub. 30173 En.29.v. en.29. 
a 


ACTAS N.os 127.210 y 127.211. 
de 1970. — 7 uzmnén -González Ruíz, por Cu j 27) 


balán S. . Montevideo, solicita MA A AAAAKÁAÁAE a 
BROLLE, cleisés 4 ys. — Fubliqueso diez días ; - UNIVERSIDAD DE LA REPUBLICA 
consecutizos, — La Dirección - FACULTAD DE MEDICINA, 

800.00 - 10/pub. 907 "En.29-vfeb:13.: . Sección COnentsos 
AV ¿lemado ¿ e ag de 
27.2 127,213, — Enero 12 For resoluel a de onsejo de 
¿SEAS das AM Rufz, por Cu p Eon res de fecha 8 de enero de 1370, a 
belán S, A.,. Montevideo, solicita “marca diente 700.036), ttémaso a espiranits “para a 


ROCHESTER, clases 4 y 5 — 
diez as consecutivos. —- La Dirección. 
23) 200. 09 3ojpub. $03 En.29-v.fep.13. 


no -más alá' del 31 de diciembre de 1970, 


DA 


Publíquese EEES interina, hasta 3a provisión titulor 
y 
de Jos siguientes cargos: 


7? 


eS 1 Ayudante Técnico 


50 6 horas, $: 6.800 


' Feujetos a-las necesidades docentes y a 
. "¿alsponibilidades presupuestales de la Facule 


y B30—O ESA IARIO BRISTAS 


: “4 Adjunto de. Departamento Gel A SCARPELLY Y CIA. LIMITADA a 
d 


de -Reproducción Humana: $ Investigaciones j “Por clausura del comercio que en el ramo | 
Placentarias de la Clínica * Ginecotocológica + de “Garage”, giraba en Durazno 1586, Cita a; 
+*C”, (Gdo. 2), 24-horas, $ "28.200,00, acreedores a calle Sarandí 342, Apto.” 2, (ley; 
1' Adjunto de Cifnica Obstétrica de la Es-: 20/91904). | 
€uéla de Parteras, (Gdo. 2), 24 horas, pe-1 27). $ 1.400, 00 20/pub, 899 En. 29- web. 27. 
sos 28.200.00. A e 0 
Plazo de inscripción, hasta las "11 horas dol | 28—Balances y Estatutos de 
día 6 de febrero de 1970. — Montevideo, £ne=4. 
ro 23 de 1970, Sociedades. Anónimas 
27) (C. C. Y ¿Apub. 30174 En,29-v.en. 29. 
p — 


UNIVERSIDAD DE LA REPUBLICA 
FACULTAD DE MEDICINA 
.Sección COnCcursos 

Llamado a aspirantes ' 

“Por .resolución del Consejo de O racultad de 
Medicina, de fecha 8 de enero de 1970, ná 
+ máse a aspirantes para la provisión interina 2 
* hasta la provisión titular y nos más aldá de 
81 de diciembre de 1970, de los siguientes car- ; 
gos de la Escuela de Dietistas, (Expte. 700.036), 
“1 Ayudante de Alimentación del Hombre Sa»; 


ESTANCIAS FRASCHINI SA 


Juzgado Letrado de Primera Instancia de! 
Segundo Turno de Paysandú 


"Transformación. de sociedad : 


EDICTO. — Por resolución dictada! 
por el señor Juez Letrado de Primeraj 
mo, (Esc, 6, G.o 1), 4 horas, $ 5.000,00, Instaricia de Segundo Turno de Paysandú, i 
1 Encargado de 'Curso de o, a delfon autos “ESTANCIAS FRASCHINI!' 
Las, $ 3.800.0 Enfermo, (Esc. 6, G.o 3) S. A.” Reforma de estatutos- (Libro 15,' 
“£Y Ayudante Patología de la Nutrición, Ci folio 616, NO 472), ge hace saber que 58; 
“calafón S, ADA, horas. + e 900-» Roras del | Wtorizó la transformación de dicha com | 
azo 3, pañía en una sóciedad colectiva, la que; 
ero de no. do 1910. Montevideo, 2 ¿girará bajo la denominación. de “ESTAN; 
527) (C.C.) lpub. 30175 En. :29-y.en.29. CIAS FRASCHINI SOCIEDAD COLECTI- Ñ 
VA”, pudiéndose enunciar bajo “la fór-; 


rá q_O _______zx— 
5% UNIVERSIDAD DE LA REPÚBLICA mula abreviada “ESTANCIAS. FRASCHI- | 
NI S. 0.” o la sigla (EFSO). : 


* FACULTAD DE MEDICINA 
- e "sección Concursos. 

. Llamado ¿ aspirantes ultad “de! “Registro Público de. Comercio. 

. Por resolución del Consejo de culta 

Emos res de fecha 8 de enero de 1970, lá. ¿Irscripta don el número 37 del folio 166 

mase a aspirantes para la provisión interina, ¿al folio 180 v. del libro XL. — Paya 

LE la provisión titular Y, no ¡más allá del | dú, 29 de diciembre de .1969., — Jorge 

31 de diciembre de 1970, de los siguientes car- y remin A ario”. . 

¿805 de la Escuela de Colaboradores del. Médi- ; Pérez Sere L ctu 


Expt2. 700.036 É 
eos. lante del nrso de Técnicos de La- Y a los efectos legales se hacen estas | 
_feporatorio, (Esc. 6, G.o 1), 3 horas pesos i publicaciones hafiéndose constar que pa-¡ 
¿4.1000 ra su realización se ha -habilitado la Fe- 
del Curso de "Psicología Infan. * 
e GEO 1), 6 horas, $ 6,800. : ria Judicial Mayor. — Paysandú, 30- E 


E Ayudante Técnico del Curso de Auxilla-: 
de Enfermería, 

E 12. 250.00. 

1 Ayudante Técnico .del Curso de Neumo. y 

TN (Esc. 6, G.o 1), 6 horas, pesos 

1 y aiante Técnico del Curso de Radiología, | 


o 0 Guo DS a o e: Técnicos | . KRIROHMEIER SOCIEDAD. ANONIMA 


(Esc. 6, Go 1), 6" horas,. per; 5 
6, 0.0 D, Juzgado Letrado de Primera Instancia de: 
ss horas, $ 6.800 


- Primer Turno de Paysandú 
1 Ayudante del “Cursó. de Transfusionistas, 
(Esc. 5, G.0 1), 10 horas, $ 10.400.00./ ..“ 
4 Ayudantes de Curso “de Fisioterapia, (Es. 
7 calatón 6,,G.0 1), 12 horas, . : o 
1 Encafgado de Curso ge *Teoría de lo Gim- EDICTO. -— Por .resolución dictada | 


nas ¿Eso 6, G.o 3), 1 hora 'y, -media pe- 1 por el señor Juez. Letrado de Primera ; 
. $05 4.350.00. . j Instancia de Primer Turno de Paysandú. 
Labo- 1 
E de Técnicos de, Labo- jen autos “KIRCHMEIER SOCIEDAD ANO: | 
¿XEsc. 6, G.o 1), 3. horas, $: 4,100.00, . NIMA” Modificación de estatutos - (Libro 
“1 Ayúdante de Curso. .de Auxiliares de Of. 125, folios 689 y 663 .N0 267) Be hace sas; 
a: 90 Eso. 6, Go 1), 18 horas, PO pór que sé autorizó, “la transformación de! 
4 1 Ayudante de Radiología, (Esc. 8, G.o 1), ¡dicha compañía en “una sociedad de res-¿ 
-00. ponsabilidad limitada, la que girará bajo 
(Esca- (12 denominación de “KIRCHMEIER HER- 
MANOS SOCIEDAD -DE RESPONSABI- 
LIDAD LIMITADA” fórmula abreviada 
“KIRCHMEIER HNOS. LTDA”. . 
o Ñl Registro Público de - Comercio. — Inis- 
UNIVERSIDAD” DE LA. REPUBLICA cripta con el número 36 del folio 154 al 


FACULTAD DE CIENCIAS ECONOMICAS _Y e 164 vuelta del libro XL. — Pay- 


a 


diciembre de 1969, 
(Esc. 6, G.o 1), 1 horas, + mini, Actuario. : 


$ 889.00. 


— Jorge Pérez Sore- | $ 


— pub. — 812, 


.de Laboratorio, 
"sos 6.800.00.' 
.1 Ayudante de: Rediología, (Esc. 


Transformación «de sociedad 


- ¿1 Ayúdanta de Psicología. EN 

-_-latón €, G.o 1), 4 horas, $ 5.000,00, 
“Plazo de inscripción, ,hésta o o horas del 
día 6 de febrero de 1970, -— Montevideo,, ent- 
ro, .23 de 1970. . 
: : (e. C.) 1|pub. 30176 Bn.29-v.en. 29, 


== 


ADMINISTRACION . sandú, dicienmibre 26 de 1969. —- Jorge 
 . Provisión de cargos docentes Actuario”. - 
Provisión interina dl 

; ? Ayudantes. de clase 

-Se “llama a aspirantes para la provisión in. 
torina _hasta..el, 31 de diciembre de 1970, de 
. zAyudantes de Clase, de “Economía de la 'Ha- 
“cienda”?, (Expte. Nío 119/70). 
¿da El número de cargos a proveer y el número! 
de horas a adjudicar a cada cargo, * estarán ; 


z Pérez Scremini, 
Y a los efectos legales” se hacen estas 

publigaciones, haciéndose constar que pa- 

ra su realización se ha habilitado la Fe- 

ría Judiciál Mayor. — Paysandú, 30 de 

! diciembre de 1969. — María E. Taboa: 

las E de Sancassano, Actuaria. 
+ 


¿tad. 
“-Las solicitudes con relación documentada de 
¿ítulos, méritos.y antecedentes, se recibirán en 
la: Secretaría de “esta Facultad, todos los días 
¿hábitos de lunes a viernes de 8-y 30.a 11 y 
30 horas, hasta el día 18 de febrero de. 1970. 
“e Nota importante. — Las solicitudes debe- 
“¿Fán presentarse: en papel sellado de $-.20.00 
ls timbre de biblioteca de $ 10:00 (adjun. 
tando copla en' papel simple) y en caso “de 
e2más de una foja, todas en papel sellado de' 
*$,,20.00 con timbre de- biblioteca de $ 10.00. 
egrogando sellado de $ 20.00 por cada traba- 
490” presentadi. — Montevideo, 20 de enero 
«de 1970. — Comisiones y Concursos. 
. 27) (10 NS Uso 30172 En.29-v.en.29. 


mM 


$ 692.00. — - Hipub. o 873. 


a 


ROCHE INTERNACIONAL LTDA. 


. . 


Juzgado Letrado de Primera Instancia en 
lo Civil de Decimoquinto Turno 


Inscripción de £us estatutos 
EDICTO. —— Por disposición del señor 


Juez Letrado de Primera- Instancia en lo 
Civil: de Decimoquinito Turno, dictada en 


ta 


Po 


7 Enero 29 de 1970 


los autos radicados en este Juzgado Ca. 
ratulados: “ROCHE INTERNACIONAL 
LTDA.” (Ficha C . 547/69), se hace sa. 
ber que ante este “Juzgado se presentó: 
“ROCHE INTERNACIONAL LIMITADA.” 
solicitando la inscripción de sus estatutos 
en el Registro Público y General de Co- 
mercio, cuyo trámite se transcribe 2 COn= 
tinuación: 

- Traducción Nó 110 — Constancia y 
convenios, —-Yo, John Lawrence Barringa 
¡ton - Jones, Encargado del Registro de 
la Suprema Corte de las Bermudas, cer- 
tifico por el presente que Lawrence Pa. 
trick Gutteridge, del Distrito Parroquial 
de Smith en dichas Islas, es Escribano 
¡ Público; que .estoy debidamente familiam 
rzado con la «escritura y letra del citado 
«Lawrence :Patricg Gutteridgo y que la 
fírma “L, P. Gutteridge”, suscrita en el 
certificado adjunto, fechado el día 10 de 
: junio de 1969, es la firma legítima, de 


puño y letra, del citado Lawrence Pa... 


¿ trick Guttéfidgo, Dado y firmado por mí 
hoy, día 11 de junio de 1969. — FJ, Ban 
rrington Jones. 

(Nota. — Hay un sello rojo de papel, 
adherido, de la Suprema Corte con le- 
' yendas en relieve. Al dorso, en hoja pe 
i queñia, adherida, hay otra certificación). 
1. País: Reino Unido de Gran Bretaña 
e Irlanda: del Norte. El presente docu- 
mento público. 2.. ha'sido firmado por 
3, L. Barrington - Jones 3. actuando 
en carácter de encargado del Registro 
(de la Suprema Corte de las Bermudas), 
4. lleva el sello de la Suprema Corte de 
las Bermudas, Certificado 5. en Londres, 

el 23 de junio de: 1969 7. por el 
Ministerio de Relaciones Exteriores y de 
«la Comunidad $. con el N.o 5.704. Sello: 


(hay un sello impreso del Ministerió de ' 


R.R.E.E. y de la: Comunidad Britátis 
ca). 10. Firma: (fdo.) Robert Hogarth. 
R. Hogarth, por el Secretario de Estado 
en Relacioneg Exteriores y de la Comu- 
' nidad Británica.- (N. — Hay un sello en 
relieve del ministerio actuante, Hay un 
timbre impositivo británico, debidamente 
inutilizado por el sello seco del Minis. 
terio de R.R.E.E. Al dorso hay una leo 
galización de la firma del funcionario Ro- 
bert Hogarth, autorizada por el Cónsul 
Uruguayo en” Londres el 26|VI/69. Hay 
un timbre del Servicio Consular Urugua= 
yo, debidamente inutilizado por-el sello 
del consulado actuante, que liga esta h0.- 
ja a la primgrá. Sigue enla 2.a foja la 
siguiente certificación: 


En la ciudad de Hamilton, Telas. Ber- . 
mudas. — A todos a quienes llegue la 
presente: Yo, Lawrence Patrick Gutle= 
rtidge, del Distrito Parroquial de Smith en 
las Islas Bermudas, Escribano Público, 
Certifico por la presente que he tenido 2. 
la vista el acta original de la Sesión del ; 
Directorio de Roche International Ltd. 4 
(ROCHE  — INTERNACIONAL LTDA.)' 


(Compañía constitufda y válidamente en > 


existencia según las leyes de las Isias 
Bermudas) celebrada el día 28 de mayo 
de 1969, y que el documento adjunto, ; 
marcado “A” y que lleva mis iniciales 
es una copia fidedigna de dicha acta. En 
testimonio “de lo cual, -yo, el cltado Es. 
cribano Público he estampado aquí mi 
firma y sello notarial, hoy, día 10 de jue; 
nio de mil novecientos sesenta y Dueve, 
(FPdo.) L, P. Gutteridge. . 

(N. . — Hay un sello rojo de papel, , 
adherido, con la leyenda en relieve, per 
teneciente al escribano actuante. Hay um 
timbre impositivo de las Bermudas, inuti. : 


lizado con la focha e iniciales del Esc. -- 


L. P. Gutteridge. Sigue a continuación : 
de junio de 1969 e iniciales del escribano 
otra foja, marcada “A”, con. la fecha 10 


S 


>, 


actuante, que es la copia del 'Acta de la A 


y 


“ 


5" 


a 
e Na 


Y 


Y A 


Gima 


as 


A 
Z 


m 


S 


= 


: . adjunto, marcado “A” y qué 


“Y Enero 29 de 1970 
sesión del directorio dé ROCHE INTER- y 


“NACIONAL, redactada en español. El ac- 
¡ta termina en una foja posterior). 

| Sigue después. un segundo librillo, Cue 
“ya primera foja dice así: 

' Yo, John Lawrence Barrington - Jones, 
Encargado del Registro de la Suprema 
Corte de las Bermudas, Certifico por el 
E 
ge, del Distrito Parroquial de Smith en 
'dichas Islas, es Escribano Público; que 
'estoy debidamente familiarizado en la 
escritura. y letra del citado Lawrence Pa= 
“trick Gutteridge y que la firma. “L, P, 
| Gutteridge”, suscrita en el certificado 
adjunto, fechado el día 30 de mayo de 
1969, es la firma legítima, de puño y le- 
ltra, del citado Lawrence Patrick Gutte= 
ridge. Dado y firmado por mí hoy, día 
3 de junio de 1969. — (Fdo.) J. Ba= 
'rringion - Jones. . 

(N. — Hay un sello rojo protocolar, 
de la Suprema Corte, de papel, adherido, 
“con la inscripción en relieve. Al dorso, 
'en hoja pequeña, adherida, aparece la 
"siguiente certificación): : 

1. País: Reino Unido de Gran Breta- 
ña e Irlanda del Norte. El presente do- 


* ¡cumento público -2- ha sido firmado por 


'y, L. Barrington - Jones -3-. actuando 
en carácter de Encargado del Registro, 
'sá4- lleva el sello de la Suprema Corte de' 
das Bermudas, Certificado -5.. en Londres 
=6- el 23 de junio de 1969 .7- por el 
* Ministerio de Relaciones Exteriores y de 
¡la Comunidad, .3- con el No 5.641, 
“»9- Sello: (hay un sello impreso del Mi- 
nisterió de Relaciones Exteriores y de la 
Comunidad Británica). -10.. Firma: J. 
Beardmore (fdo.);-J. R. M. Beardmore, 


_ por el Secretario de Estado en-Relaciones 


. ¡MGerechos. Hay un timbre 


Exteriores y de la Comunidad Británica. 

N. — Hay un sello en relieve del Mi- 
Hhiterio actuante, Hay un timbre del Ser_ 
vicio Diplomático Británico, debidamente 
iinutilizado por el sello seco del Ministe- 
zio de R.R.E.E. en Londres. Al dorso hay 
.una legalización de la firma del funcio- 
ario J. R. M. Beardmore, autorizada 
ón Londres el 26 de junio de 1969 por 
€el Cónsul del Uruguay, Consta el pago de 
. del Servicio 
Consular Uruguayo debidamente inutili_ 
zado por el. sello seco del Consulado Uru- 


” guayo en Londres, que liga esta hoja al 


: 


, lorso de la anterior): 
“(En la foía siguientes aparece la sl- 
guiente certificación) : 
En la Ciudad de Hamilton, Islas Ber. 
'mudas. . . - 
A todos a quienes llegue la presente: 
Yo Lawrence- Patrick Gutteridge, del 
Distrito Parroquial de Smith, en las. ls: 
Tas Bermudas. Escribano Público, Certi- 
_ficd por el presente que el documento 
lleva mis 


.“Aniciales, es una copia fidedigna del tex_ 
. «to de la Ley avrobada por la Legislatura 


- ¿the International Combany: Act, 


«de las Islas Bermuñas, titulada “The Ro- 
¿Che 1969” 
SH Ley de la Comvañía Roche Internacio- 


. “mal, de 1969). aue fue promoleada el día 


£ 


r 


- 21 de mayo de 1969, y que dicho docu. | 


*imento ha constituído efectivamente a la 
Compañía Poche Internacional Ltda., de 
¿Yag Bermudas.” , 
En testimaria de Tn cual Yo, 8l citado 
“Hiscribano Púhliro, he estampado aquí mi 
Efirma y sello notarial hoy, día 30 de ma- 
“yo de mil noverientos sesenta y nuéve, 
F(Fdo.) L. P. Gutteridge, Escribano Pú- 
blico. . o . 
* (N, — Flay un sello rojo de panel con 
Fnseripciones en relevo, del Escribano 
«Actuañite. av. un tHmbra Impositivo de 
das BermvAna, ArhiAamenta  inutiMizado 
por el sello setn del Registro de la Su. 
prama Corte de las Bermudas). " 


A 


¿presente que Lawrence Patrick Gutterid- ; 


JARIS CEFICIiAR 


-.D 

. AA A a o 
; (Sigue a continuación la traducción de 
¡ la Ley aprobada por la Legislatura de las 


É Islas Bermudas, referente a la Constitu- 


ción de la Compañía “Roche Internacio- ; 


i nal”. La palabra “Proyecto”, en el título, 
- ha de interpretarse como “Proyecto apro, 
_bado”, a los efectos de la presente docu- 
, mentación. o 
+ Proyecto de Ley titulado 
International Company Act, 1969” 
de la Compañía Internacional 
, 1969). - ] . 
Considerando que Pembroke Company 
y Limited (Pembroke, Soc. Ltda.) ha ele- 
: vado una petición a la Legislatura ex_ 
: presando su deseo de formar una socie- 
“dad anónima ove ha de llamarse “Roche 
j International Ltd.” (Soc. Ltda. Roche In- 
j ternacional), a los fines . exnresados en 
* aquélla, y que la solicitante desea que se 
constituya ficha Comnañía nor acto y ley 
de Ja Lesislatura limitando la resdonsa. 
¡ bilidad de los accionistas al monto im- 
: paro de sus resvectivas acelones y supli- 
cando que se aprueba una ley para per. 
mitir constituftree a dicha Comnañía y 
teonferir a dicha Comnañia eiertos noderen, 
i riccesarios para llevar a cabo sus nego- 
clós. y. que es conveniente anrobar una 
ley a tales finos, Estatúvase por su Fx- 
celente Maleta Ta Reina, nor y con el 
' conselo y consentimiento del Conseto Le_ 
sistativo y la Asamhlsa. de las Bermudas. 
y nor la awtoridad de les mismos, lo st- 
enlenter . 
DT. (1) (Al margen _ Constitución al 
registrarse la escritura social. Comienzo 
de lós negocios). Si doce meses después 


“The Roche 
(Ley 
Roche, 


rs 


PT ass 


A A EA 


i gistra una escritura social de acuerdo con 
¿las disnosiciones de la Ley de Sociedades 
¿de 1948, las personas que firmen dicha 
¿eseritura y las nersonas que . posterior- 
i monite se conviertan en- accionistas de Ja 


3¡Comnañía ennstitnirán vna cornoración! 


¡ bajo el nombre de “Roche International 
Ltd.” (Roche Internacional Ltda.), con El 
derecho exslnsivo de near esa denomina- 
; ción eri estas Telag v bajo esa razón con_ 
¿ tinuar a perpetuidad. ron facultades para 
demandar y resnonsahilidsA nara ser de- 
mandada en todos los tribunales, y DÓ- 
ñ seér y nspr un sello corporativo, con fa_ 
enltad de renovarin-o cambiarlo a fisere- 
cláñ, y la Comnafifa nodtá a nartir de 
entonces Jlevar a caho. sus negocios don 
las facultades conferidas y de acuerdo 
con las disnosiciones de esta Ley, de Ja 
Ley de Sociedades de 1923, de la Lev de 
Sociedades de 1948 v de la Ley de Exen- 
ción de Comnañías de 190 en cuañto no 
sé ovorigan a ninguna de las disvosiciones 
de la presente Tsv. (2% Si las versonas 
aludidas en la subsección nrecedente for_ 
map una ecornorantán sezín Jo disnnesto 
en dicha subserrión, entonces las sernto- 
nés signientea de ésta Ley téndarán efer- 


to en relación a: esa corvoración, Ya enal 


en dichas serciones sisuientes se Mamará 
“La Cómnañía”. 2 (al margen _ Certifl- 
cado ave ha de vronoreionar el Resristro 
Géneral). Al resistrarse la éseritnra so- 
cial, el Encargado General da Reotstro 


proveerá a la Comnañía de un certifira- 


do «ane establezca la fecha en ane fue 
registrada tal. eserttura en su Otieina, 3 


(al margén _ Canital de la Camnañfa sé-: 


rá una soma no meriog de Anee rail AATa. 
reg (moneda de Estados Unidos. de Amé- 
rica). aque Ja Cómnañifta  nerióAicaments 
establecerá. (2) El canital de la Compañía 
se dividirá en acciones de valor a la nar 
dé no menos de diez ceontavos cada nna, 
(3) Con suteción a lo dispuesto nor la Ley 
de Sarteñades de 1948. con resnento a la 
áfstribución de acciones por directores 


ARAN LORA 


“de la aprobación de esta ley se firma y Te. ; 
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o E 


¡tada para dividir $us acciones en diversas 
clases, y dotarlas respectivamente de de- 
: rechos, privilegios o condiciones preferen- 
ciales, diferidas, calificadas o especiales 
* cualesquiera. (4) Sin perjuicio de lo ex- 
; presado en general en las ,disposiciones 
de la subsección última precedente, la 
| Compañía tendrá facultades para emitir 
y asignar acciones preferenciales que sea, 
o a opción de la Compañía hayan de ser, 
pasibles .de ser redimidas o rescatadas. 
15) El rescate de las acciones preferen- 
ciales según establece la precedente sub- 
sección, puede efectuarse en los términos 
; y manera que se proveen en los estatutos 
de la Compañía. '(6) El rescate de ac- 
¡clones preferenciales”por la Compañía no 
¿Se tomará como una reducción del capital 
accionario de la Compañía. (7) Donde 
_la Compañía haya rescatado acciones pre- 
“ferenciales, estará facultada para emitir 
acciones hasta el monto nominal de las 
¡2eclones rescatadas, como sl esas aceto: 
nes no se hubieran emitido nunca. (3) 
Sin perjuicio de lo dispuesto con tarác- 
ter general en la subsección. (3) de esta 
sección y no obstante lo proveído en la 
sección trece de la Ley de Soctedades de 
1923, la Compañía estará facultada para 
Jemitir y asignar acciones que no apare- 
jen «derecho a voto. 4 (Al mergen — Far, 
cultades de la Compañía). (1). La Com- 
pañía estará facultada para ¿elebrar con: 
tratos en estas Islas, para ejercer todas 
sus Facultades en estas Islas a los efectos 
de comerctar en el exterior de estas I8- 
las; poro le estará prohíbido a la Com- 
pañia comerciar con cualquier persona, 
firma o-sociedad local, salvo para llevar 
a cabo los citados negocios con las sal- 
vedades expresadas en la setción 6 de la 
Ley de Exención "de Compañfas de 1950, 
y salvo lo que en lo sucesivo se provea, 
la Compañía tendrá las sigulentes facul- 
tades. y podrá: (a) Preparar, componer, 
procesar, producir, manufacturar, vender, 
importar, exportar, tratar y en general 
leomerctar en drogas medicamentos, pro- 
ductos químicos, extractos, tinturas, cos" 
méticos, artículos varios de droguería, 
productos químicos aromáticos, productos 
aromáticos industriales, productos Para 
sazonar, materiales de perfumería, ger- 
micidas y todo tipo de preparados y ma- 
teriales farmacénticos, químicos, medict- 
nales, dentales, de veterinaria, aromáti- 
cos, cosméticos, industriales y demás, Ín* 
cluyendo en particular, pero sin limitar 
la generalidad de lo precedente. los que 
llevan las marcas comerciales, martas O 
nombre de-la Compañía o las marcas Co. 
merclales, marcas o nombres que la Com- 
pañfa pueda por convenlo o autorización 
tener permiso para aplicar a los mismos; 
(b) Realizar y llevar a cabo negocios de 
importadores, exportadores y comercian- 
tés de y en prevarados, artículos, com- 
puestos y materiales farmacéuticos, medi- 
cinales, químicos, dentales. de veterinaria, 
aromáticos. cosméticos, industriales y de- 
más, y artículos, compuestos y materiales, 
aparatos, artefactos y materlales eléctri- 
cos. químicos, fotográficos, aulrúrgicos y 
científicos, suministrados de hospital y 
accesorios de todo tipo, artículos de to- 
eador, jahones. verfumes y todos los ar- 
tículos similares. (c) Tramitar y hacer 
toda clase de negoctos generalmente !lle- 
vados a cabo vor exportadores, importa- 
dores, fabricantes, productores, cambis- 
tas. almacenadores, comerciantes, corre- 
dores, factores o agentes en general, sin 
limitaciones en cuanto a la clase de mer- 
caderías, sea al por mayor o al por meé- 
nor, y todo negocio incidental a lo ante- 
rior, o directa o indirectamente relacio- 
nados con los objetos y fines aquí des- 
criptos, y preparar, adaptar, fabricar, 
producir, comprar, vender, alquilar, arren- 


provisionales, la Compañía estará facul-¿dar, y de cualquier otra manera comer- 


s 


r B26—O - 


”: cédulas, “bónos, 


" cambio o ppruebas:: de: “adeudo; x (8) ád-” 


2 haa a qe 
rt ESAS 


ciar en cualquier material; artículo. o. .co- 
sa requerida - en relación . ¿07 incidental- 
" rente. con: respecto - a” dichos ' “negocios 
(a) - Suscribir o hacer suscribir; Aasegurar;| 
"comprar, poseer, tener, “adquirir, recibir | 
o adquirir y vender, negociar, garantizar, 

ceder, comerciar, cambiar transferir,. hi1 


Enero 29 de 1970 


ntidad; (3): - omitir accioles, “bonos, 
debentures”, capital “debenturario”, va, 
Les.. y otras- ohtigaciones de. la Compañía: 


E por, dinero líquido, trabajo: o servicios 


prestados O realizados o que se. convenga 
-prestar o. realizar, por bienes, realeg 0; 
personales o los. correspondientes arrien- 


“mientos “negociables o transferibles; .. 
celebrar, hacer, ejecutar contratos de tos 
do tipo para cualquier fin lícito; (u):S0.s 
licitar, obtener, registrar, comprar, arrene 
| dar o “de algún otro modo adquirir, y de. 
tentar, poseer, usar, desarrollar, explow 
tar e introducir y vender, ceder, otorgár 


potecar, prendar o de-alguna_ manéra- ena-¿ dos, o por cualquier combinación de lo ¡ patentes o licencias, derechos de giro pás 
jenar, acciones de capital, valores, notas, anterior, o a-cambio de acciones, “de- ¡ra locales - comerciales u'otros derechos 


bonos, “debentures”, aceptaciones, giros. 
-y pruebas de adeudo emitidos o creados" 
por cualquier corporación, compañía, s0- 
ciedad anónima, -sindicato, persona, co-' 
participación, 'consórcio:. 0 sociedad organi: 
zados en cualquier jurisdicción fuera: de 
estas” Islas o. por "cualquier. compañía que, 
goce de exenciones según se define en ¡EW 
Ley de Exención -de Compañíás” de. 1950, 
coustituída por cualquier. ley de la Legis- ; 
latura de estas Islas” len lo sucesivo Ma; 
madas todas “Entidad”, y siendo la” pro-— 
pietaria de aquéllos, poseer y ejercitar res-. 
pecto a los mismos todos los dérechos,” 
poderes y privilegios de propiedad, in-. 
uso el derecho ál voto; «(e) Garantizar 
el pago de los dividendos de cualesquiera : 
acciones de capital en cualquier Entidad 
en la. que la Compañía pueda tener interés 
o con la cual la Compañía . pueda es-. 
tar asociada'o que pueda tenér*acciones : 
de la: Compañía y” convertirse en fiadora, 
endosante. o de algún modo y de lo ¿ona 
trario, en “garantia del pago del' principal 
o te:los- intereses de cualquier” acción, 
cédula, bono, cupón, “hipoteca, : “debentu- , 
" yés”.-o capital ““depenturario” o no. respás 
Hable, título, vale, aceptación, giro, letra 
de cambio o prueba “de adeudo, emitidos 
o” creados por .cualquier Entidad; (f)- 
convertirse - en . Fladora o garantía del. 
cumplimiento y ejecución de “cualquiera | 
- y todo contrato, arriendo y obligación de. 
, cualquier tipo de cualquier Entidad, cual.. 
' quiera de cuyas acciones, cédulas, bonos 
cupones, hipotecas, “debentures”, capi-- 
tal “dehenturario” o no rescatable, ga- 
rantías, vales, giros, aceptaciones o Je- 
tras de cambio- o pruebas de adeudo pué-..: 
" da tener la “Compañía: por'o.para sí o en: 
los. cuales” la Compañía tenga - interés .o- 
con la cual pueda estar asociada, -y llevar 
a cabo todo: lo- necesario con «el fin: de. 
Proteger, preservar,. -meéjorar' o realizar. 
el valor de cuálquiera: de..esas- acciones, 
Cupones, - hipotecas, “dez” 
. bentufes”, capital. —“debenturario”, .valo-. 
“res; vales, - giros, ¡aceptaciones, letras de. 


” quirir' y tómar:a su, cargo el-todo o par- 
te del. 'negócio, -propiedades, «bienes y pa- 


“sivo" de cualquier Eñtidad que negocie o E 


_Heve a cabo negócios que da Compañía ' 


e está”. autorizada a realizar, o que posea. 


7 pizar, “financiár, "hacer * “préstamos; exten. 


- pital, valores, 


+ bienes- ¿decuados ' a los fiñes.de la -Com-- 


pañía; (y organizar, “constituir, Treorga- 
der” créditos y de algún : “modo ayudar y 
.Gsistir a cualquier Entidad -y > «tomar, sus- 
:-Cribir y endosar” las acciones, bonos,'ca- 
*“debentures”; vales o “actis 


«vidades: de cualquier. Entidad, y formáli.. 
zar- cualquier. garantía .ál.respecto o “de 


+. algún modo para: el pago: de dinero o la 


“ejecución de” cualquier coñtrato, ecbliga- * 
. ción o- actividad, y -llevar a cabo: cual:. 
guiera y todas las cosas necesarias O cOon- ' 
Yenientes para .el cumplimiento” de tales ' 
propósitos;-- (1)-.mantener en fideicomiso, ' 
“hacer adelantos. o. vender, arreñdar,. 2U- 


Lorizar, “transferir, organizar, reorganizar, 


constituir. o. de. cualquler manera. enaje- 
"parcu obrar sobre" cualquiera. de las. acti-. 
“vidades d: inversiones. resultantes antes ; 


¿- mencionadas, o las acciones y valores de! 


tas. mismas; actuar como mandatario .0 


depositario para cualquiera de los pro-¿dosar, descontar, garantizar, ejecutar y(tipo de. negocios que. puedan parecer 3 


"tomar o de alguna manera adquirir ací 


.Entidades -o hacer. disolver, terminar, li. + 


rn 


“bentures”, capital “debenturario”, bonos, 


«valores u obligaciones, de cualquier Eñ- 


,¿ tidad; (k) adquirir, tener, vender y trans. ' 
terir acciones de 'su propio capital, sus! 
«bonos, “debentures” u otras obligacio- 
“nes, periódicamente, en la.medida y ma- 
nera y de acuerdo a las condiciones que, 
.el- Directorio determine; a condición de 
que la. Compañía. no emplee sus fondos 
o bienes para la compra de sus propias 
¡ acciones cuándo. tal empleo cause perz., 
s juicios al' capital de la :Compañía; (1) j 
. mejorar, - administrar, desarrollar, cAM=- 
biar, arrendar, hipotecar," liberar, vén-* 
der, enajenar, aprovechar o' de otro mo- 
do negociar con todo o cualquier parte. 
de los bienes y derechos de la Compa.- 
ñía; (m) entrar en arreglos para com- 
partir beneficios, unión de intereses, C0., 
operación, operaciones conjuntas, conce. . 
siones Tecíprocas y. demás, con. cualquier 
entidad que realice- “negocios. o esté por. 
realizar negocios o transacciones que la. 
compañía esté autorizada a realizar, o 
cualquier negocio q. transacción que per-; 


-mita llevarse a cabo para” "heneficiar di- 


recta o indirectamente a la: -Compañía, y 


ciones y valores 'de cualquiera de “esas 
Entidades, y vender, tener, reemitir,- con 
“o sin garantía o de .otro modo: négociar : 
llas mismas; (n) organizar, 0 hacer orga- ¿4 
nizar, según las leyes de 'cualquier pro-. 


“vincia, país, estado; territorio* o colonia; 


una Entidad o Entidades. a los' fines -de” 


compañía, oy cuya promoción interese a-la 
" Compañía, y disolver, terminar, liquidar," 
fusionar o consolidar “cualquiera: de: tales 


quidar, fusionar o". consolidar: a Ta Com: 


“pañía coñ cualquier: Entidad; tó) tratar, 
de, que la Compañía se registre “y. réco- + 


nozca -en. cualquier “lugar: “fuera; de “Las” - fondos de previsión o- graclables o simiz a 


Bermudas, y designar a, personas'en ellos” 
de “acuerdo a las * leyes. de tales lugáres;.! 
para representar ala: Compañía - Y para 
aceptar litigar por “y en" nombre .de la: 


* Compañía en cualquier: “proceso “o” juicio; 
(p) solicitar, asegurar,: adquirir. por “ee: 


sión, "transferir, comprar o de” otró- mado 
obtener -y- ejércer,: llevar :a' cabo* y: gozar 


dé cualquier carta, licencia, facultad, - Aus, 


toridad, franquicia, concesión; -derécho” 
privilegio, que-tualquier” gobierno: o áusx 


"toridad o cualquier” compañía: u: otro; or-* 


ganismo. público pueda “estar” facultado” 
para otorgar; €a) - fabricar, construir, 


"despachar -- mantener y: Manejar: buques o 
“barcos de- caTza, pasajeros úr Otros, llez 
var a cabo negoeios*comó: agentés navie.” 


ros y dedicarse al transporte de'_ todo tipo” 
, de mercaderías, -bienes, - sercancía y bie. 


¡límite en cuanto al monto, y- emitir bo.” 
nos, “debentures”, capital ““debenturario”. 
vales y otras obligaciones: para. «elo, y: 
asegurar los mismos por: _prenda O hi." 


¡territoriales o de algún modo aprovechar 
10 disponer o de algún módo negociar $ 
contratar el respecto cualesquiera dere. 
chos de propiedad, propiedad intelectual, 
y diseños, «marcas comerciales, nombres ¿os 


¡ merciales, - marcas, etiquetas, marcas dis. 


tintivas y derechos análogos al' respecto, 
patentes derechos de -patente, patentes 
de privilegio. de cualquier “país o gobier." 
no, inventos, mejoras y procesos, fórmu.' 
“las, recetas. y similares; incluso las que 
¡puedan cubrirse, emplearse o asegurarse, 
según las cartas o patentes de- privilegio” 
:y ótro modo y cualesquiera licencias al! 


"respectó y todos y cualquier derecho rez E 


ferido a ellas o perteneciente a las miss 
“mas; (y) llevar a cargo" cualquier otro" 


negocio o actividad, sea' _de fabricación o'* 


no, que pueda aparecer a la Compañía paw' 
“sible de cumplirse convenjentemente con: 
referencia a lo anterior o calculado para: 


realzar directa o indirectamente el valor; 


o hacer aprovechable cualquiera de los, 
derechos o bienes de la Compañía (w) pow* 
+seer una o más fábricas y oficinas pata; 
Mievar a cabo cualquiera y todas sus .Opéx; 
raciones y negocios. y,. sin restricción. o 


* límite en cuanto a'la ¿antidad, adquirir; 


arrendar o tomar en cambio, alquilar, o: 


-.de otro modo adquirir, defentar y poseer; 


e hipotecar, vender,-ceder. arrendar 0 ds; 
¿Otro modo. aljenar. cualquier bien mueble; 
¡o inmueble de todo tipo y descripción, Y, 
cualquier derecho y privilegio. ariexo, én' 
-, Cualquier parte del mundo; (2). invertir 
, colocar en depósito y negociar con los; 
¿ran de inmediato, . 
terminará; (y) reálizar todo lo necesario, 
o incidental para el ¿umplimiento .de los" 
fines enumerados en “la. presente ley, o 


¿Y beneficio de la Compañía en cio 
¿Darte del mundo:' (z) actuar como fidel. 


, comisario en o pára cualquier pensión o 


lares establecidos en beneficio de los' em 
"pleados (expresión que en. todo este pas! 
_rágrafo incluirá a los directores, admiz 
«nistradores y demás personal) y ex emi* 
ipleados de la Compañía o cuerpo afiliado, 
o subsidiario: (sea corporativo o no) Y 
¿108 dependientes de tales empleados y CXo! 
¡ empleados, y para llevar a cabo todos_log' 


(za) amalgamarse 0' 
fusionarse "con otras” compañias de las! 
exceptuadas oO cualquier compañía orga? 
nizada fuera de estas Islas, sea por venz 
ta (por acciones total o parcialmente pa* 
gadas o de otra forma) "o compra de lá 
empresa con. sujeción a“ las responsabi¿ 
lidades de la Compañía o: de cualquier 
otra compañía, como se menciona arriba; 
“con o sin liquidación o por venta * o comíz 


¡nes muebles entre cualesquiera “lugares; |pra- (por ¿cctones total: o parcialmente 
¡ (5) obtener dinero en préstamo para. cual:+ pagadas ' o de otra forma) de todas las 
¡quiera de los fines de la Compañía, sin! acciones de capital de la. Compañía o dé 


'cualquier otra de tas compañías antez 
mencionadas o por asociación, o de cuals 
quier” otro modo; (zb).-contratar, sumiZ 
nistrar, . alquilar o actuar como- agentó 


poteca del todo o parte: de Tos: biénes * de; respecto a logs servicios de artistas, -can= 


la Compañía,- sean reales o. «» :Tsonales, Y. 
emitir bonos,- “debentures”,, capital “den. 
.benturario”, 
-garantía; (8) girar, hacer,” 


ceptar, óDa 


* pósitos antemencionados o similares, -0 [emitir -pagarés, letras. de cambio, * giros, 


- eealquler fin mencieñado en el presente; 
y actpar comó agente fiscal de cualquier 


- . , 


AS 


certificados (*“warrants”). y toda. clase de 
obligaciones y. _ sertificados * y. de: “instru. 


tarites, actores, animadores, autores,- com: 
pósitores, productores, * directores, .' ins 


«vales, u. obligaciones sin tal|genieros, expertos o. especialistas de Guali- 


quler tipos; - (zc) levar a tabo cualquier 


lá Compañía susceptibleg de. lNevárse A 
ES convenientemente por la -Compañía 


en relación con el “giro general O como 


' 


Ct) 


necesarios O incidentales a la protección; . 


actos y diligencias requeridas o adecuas, j 
¡das a tales fines: 


1d 


A 
A, 
5 


"mismo con referencia a las acciones det 


use entenderá en el sentido de afectar 1oS 


"*cha de promulgación, 
52969, — Yo, John Lawrence»Barrington 


e 


¿e 


í Enero 29 de 1970 


no 
Hai 


¡Secundarios al mismo, 


o calculados 


para; 
¡realzar directa o indirectamente el valor ; 


'de cualquiera de 10s 


bienes de la Coma. jp: 


PES 


día 11 de junio de 1969, — (Fdo.) J, Ba» 
rrington, - Jones. : 
(N, — Hay un sello rojo de papel, 


- DIARIO OFICIAE __. 


o ERA NA 


correspondiente se resolvió que la Com- 
pañía por la presente accediera a la so, 
licitud de “Roche Internacional Ltda.”, 


¡pañía y de sus derechos en el momento; f adherido, de la Suprema Corte, inscrito; Compañía de las Bermudas ,ante las X1- 
l(zd) ejercitar cualquiera de las facul.í en relieve. Al dorso, en hoja pequeña, l toridades uruguayas para abrir una su- 


tades de la Compañía y a esos efectos; 
[comerciar en estas Islas con cualquier ; 


¡compañía que se considere eximida en la | 


adherida, hay otra certificación), 
1- País: Reino Unido de Gran Bretaña 
e Irlanda del Norte, El presente docu» 


laceptación de la Ley de Exención del mento público -2- ha sido firmado por 
¡Compañías de 1950, y vender en estas 18=) 5, 1, Barrington - Jones .-3- actuando en 
llas los productos de la Compañía sola-?i carácter de encargado del Registro -4- 


-E(4) de la sección veinte de la Ley de 


" EDersonas salvo las mencionadas en esta ; 


E 


Fmento a gestores al por mayor. (2) Sej 
declara aquí expresamente que los fines 
Ey poderes especificados en cada parágras 
Éfo de la subsección (1) de. esta sección, 
“salvo donde ¿e exprese otra cosa en el 
mismo parágrafo, no estarán limita. 
los O restringidos en modo alguno 
ípor referencia a los términos de cual- 
tquier otro parágrafo o por inferencia de 
os mismos. (3) Los fines y facultades 


farriba enumerados son adicionales y St- 
pplementarios de los fines y facultades 
¿conferidos además por las leyes sobre 
¿Sociedades y demás legislación. 6 (Al 
Margen — Facultades de los Directores 
para otorgar acciones). Las disposicio- 


£mes de las subsecciones (1), (2), (3) y 


A 


Sociedades de 1923, no regirán respecto 
¿a la Compañía, y los Directores provisio- 
“nales o los directores podrán adjudicar 
ttodas o cuálesquiera de las acciones sus- 
teritas en la Compañía a las personas 0; 
¿corporaciones que puedan periódicamente : 
“designar, sin tener en cuenta la nacio, 
Emalidad de la persona oO corporación 2 
guien se adjudiquen las acciones. 6 (Al; 
¿margen — Exención de ctertos requisi-; 
ktos de la Ley de Sociedades de 1923). 
ENo obstante lo que pueda haber dispues:; 
Pto la Ley de Sociedades de 1923, no se; 
trequerirá de la Compañía que haga cons-¡ 
¿tar en su registro de accionistas o en nin; 
¿gún otro lado, la nacionalidad u ocuDa- 
“ción de quienes reciben en. transferencla 
¿cualquier acción de capital de la Com-! 
¿pañía, ni la suma abonada por lag ac- 
telones transferidas o la fecha de adqui- 
Esición de las acciones, ni se requerirá dej 
£a Compañía que adjudique un número | 
fespecífico de acciones o que registre el 


Zeapital, siempre que nada en esta ley : 
¿+contenido se interprete como eximente ; 
del pago, por parte de la Compañía 0; 
ualquiera persona o personas, de cual- 
vier timbre impositivo o impuesto Pas 
¿gadero según cualquier ley de la Legl8= 
¿Jatura do estas Islas, 7 (Al margen — 
¿Respeto de los derechos de la Corona 'y 
Botros). Nada de lo contenido en esta Ley 


¿derechos de su Majestad, sus herederos 
Fiy sucesores o de cualquier ente político 
£o corporativo o de cualquier ' persona O 


*dey, y los ade formulen peticiones POr, 


“para y a nombre de.los mismos. 


«1 ' (Nota: en la primera carilla del origl- | 
“gial, hay una iñiclal “A” y las iniciales | 
“sL, P. G.” manuscritas en la parte, su”; 
-perior; después del título, también en €8= 
'"critura de puño y letra, se lee: 09. Pes 
d 21 de mayo de. 


| 
] 
| 


A 


is Jones, Encargado de Registro de la Su- 
*¿prema Corte de las Bermudas, Certifico 
¿por el presente que Lawrence Patrick 
¿"Gutteridge, del Distrito. Parroquial de 
Smith en dichas Islas, es Escribano Pú= 
blico ¡que estoy debidamente famillari. 
zado con la escritura y lotra del citado 
Lawrence Patrick Cutteridgo y que la 
¡Firma “L, P, Gutteridge”, suscrita en el 
certificado adjunto fechado el día 10 de 
unio de 1969, es la firma legítima, de 
«puño y letra, del citado Lawrence Patrick 


Gutteridge, Dado y firmado por mí hoy, 


me 


lleva el sello de la Suprema Corte de las 
Bermudas. Certificado «5. en Londres, 
-6- el 23 de junio de 1969 -7. por el 
Ministerio de Relaciones Exteriores y de 
la Comunidad -8- con el N.o 5.703, Se- 
llo: (Hay un sello impreso del Ministe- 
rio de R.R.E.H. y de la Comunidad 
Británica) -10. Firma: (Fdo.) Robert 
Hogarth. . R, Hogarth, por el Secretario 
de Estado en Relaciones Exterlorés y de 
la Comunidad Británica, 

“(N. — Hay 'un sello en relieve del Mi- 
nisterio actuante. Hay un timbre ímp0= 
sitivo británico, debidamente inutilizado 
por el sello seco «lel Ministerio citado. 
Al dorso hay una legalización de la tir- 
ma del funcionario R, Hogarth, autori. 
zada por el Cónsul del Uruguay en Lon- 


áres el 26/VI/69. Consta el pago de de. 


rechos. Hay un timbre del Servicio Con- 
sular Uruguayo, debidamente inutilizadó 
por el sello seco del consulado actuante, 
que liga esta hoja al dorso de la ante. 
rior. Sigue otra foja). : . 

En la Ciudad de Hamilton, en las Islas 
Bermudas. — A todos a quienes llegue 
ta presente, Yo, Lawrence Patrick Gutte- 
ridge, del Distrito Parroquial de Smith 
en las Islas Bermudas, Escribano Público, 
Certifico por la presente que he tenido 
a la vista el acta original de la Sesión 
del Directorio de: Roche International 
Ltd, (ROCHE INTERNACIONAL, LTDA.) 
(Compañía constituida y válidamente en 
existencia según las leyes de las Tslas 
Bermudas) celebrada el día 28 de mayo 
de 1969, y que el documento 'adjunto, 
marcado “A” y que lleva mis iniciales es 
una copia fidedigna de dicha acta, En 
testimonio de lo cual, yo, el citado Es. 
cribano Público, he estampado aquí mi 
firma y sello notarial hoy, día 10 de 
unio de mil ñovecientos sesenta y nue» 
ve, — (Fádo.) L. P, Gutteridgo, Escri. 
bano Público, " 

(N. — Hay un sello de papel rojo, con 
la inscripción en relieve, del Escribano 


actuante. Fay un timbre impositivo, de- 
bidamente inutilizado por la fecha e inl. 
ciales del firmante. Sigue el Acta de la 
Sesión de Directorio, con la letra “A”, las 
iniciales “ L. P_ G.” y la fecha 10/6|69 
en la parte superior). 

Acta de la Sesión Especial de Direc. 
torio, de “Roche International  Ltd.”. 
(Roche Internacional Ltda.). — El día 
28- de mayo de 1989, siendo las 16 y 30 
horas, se celebró una Sesión Especial del 
Directorio de Roche International Ltd. 


i (Roche Internacional Ltda.), constituida 


en Nueva. Brunswick, (Canadá), en la 
ciudad de Hamilton, (Islas Bermudas). 
Asistieron en persona J. S. C. Gooid, W. 
TT. Wiison y J. W. Butterfield_ constitu- 
yendo quórum. El señor-Goold actuó co- 
mo Presidente de la reunión y el señor 
Butterfield como Secretario de la misma. 
El Presidente manifestó que se habla 
recibido renuncias a la* notificación o 
convocatoria, de todos log Directores au. 
sontes y declaró debidamente constituida 
la sesión. El Presidente expresó que se 
requería la autorización de la Comnañja 
a la soMcitud” de “Roche Internacional 
Lida.”, Comvuañía de las Bermudas ante 
las autoridades uruguayas para abrir una 
sucursal én el Uruguay. Ante la moción 


cursal”en el Uruguay, A resultas de una 
moción, se levantó la sesión hasta una 
hora subsiguiente en la misma fecha y 
jugar, con sujeción a uña ulterior convo, 
catoria de la Presidencia. (Fdo). Goold, 
Presidente de la Sesión. —.J. W. But: 
terfleld, Secretario de la Sesión. 

El que suscribe; Traductor Público, 
declara que lo que antecede es traducción 
fiel: y completa de las constancias y de- 
más documentos adjuntos, redactados en 
idioma inglés, y que de esta versión al - 
español deja copia en su archivo con el 
N.o 69/110. — Montevideo 25 de julio 
de 1969. — Roberto Puig H. Traductor 
Público. : 

“Roche International Ltda.”. — Acta” 
de la reunión de la Junta Directiva, 
En la ciudad dé Hamilton (Bermuda). el 
día 28 de mayo de 1969 siendo las 15 y 
45 horas en las oficinas de Convers. Dil 
y Pearmar. en Bank of Bermuda Avt_ 
ding, asistieron en persona los Directo- 
res: J. W. Butterfield  J. S. S. Goold. 
W. T. Wilson y representados por poder: 
| doctor A. W. Jann, J. Ej Pearman, Sir 
Henry J. Tucker, doctor Antoine Clo8t- 
ta constituyendo quórum. Los Directores 
restantes renunciaron a ser previamente 
notificados de la sesión. Con el quórum 
estatutario se abrió la sestón. La vresidió 
J. W. Butterfield y actuó como Secreta, - 
rio C. T. M. Collis... El Presidente de la 
Junta informó a los presentes sobre Ta 
necesidad de abrir una sucursal de la 
Compañta en el Uruguay. Ante moción, 
se resolvió: 1. Que la sociedad solicitara 
al Gobierno del Uruguay la autorización 
para celebrar negocios en el Uruguay de 
acuerdo con su Carta Estatutaria: 2. 
Que el capital asignado a la sede de la 
Sociedad en el Uruguay fuera de cien mil 
pesos uruguayos: 3. Que el señor Firie 
W. Bahr fuera nombrado Gerente de la 
sede de la Sociedad en-el Uruguay: £, 
Autorizar al doctor Daniel García Canu- 
*ro, dactor Ramón P. Díaz, doctor-Alfre.. 
do Zorrilla de San Martín y doctor Da: 
níel García Vidal, vara qus conjunta 6 
separadamente lleven a cabo todos 108 
trámiteg fecesarlos anto las autoridades 
administrativas o judiciales del Uruguay 
a fin de obtener el reconocimiento de la 
Personería Jurídica de “Roche Internas, 
tional Ltd.” y la autorización para cel8g 
brar tiegocios en el Uruguay de acuerdos 
con su tarta estatutaria y autorizar all 
doctor Daniel García Capurro, al Joct 
Ramón P. Díaz, al doctor Alfredo Zorris 
lla de Sán Martín y al doctor Daniel Gare _ 
cía Vidal para que separada 3 conjunta, 
mante presenten los documéntos Neceser 
rios para el cumplimiento da la misión 
que sé les confía, y Hevér a cabo todos 
los ñetos que se requieran a fin de qua le 
carta estatutaria de la sociedad - pueás 
registrarsó en el Reeistro Púhlico de Cor 
meércio v la Sociédad en la Matrícula 48 
Comerélañtes y. realicen tñAns los demás 
fictos necesarios para habilitar a la SO 
ciedad a reatizar negocios en Ur 
euay. No habierido otros asñtos aus tras 
tar 88 levantó -la sesión, — J. W. Butte 
field. Prestiente de la teúnión. — CT, To 
M. Collis, Secretario de la reunión.  * : 

Testimonio. — Insnección CGoneral. 46 
Hacionda. — División Sociedades Añóri- 
mas. — Montevideo, 22 de ortubre 48 
1989. — Señor Juéz: Fsta Trisneación Go- 
ieral entiende aus Dodrá autorizarsa 18 
instalación de una Sucursal de “Roche. 
“Intermational Tric.”” con sede en Hamil, 


A A RM O A 


A NA NIGRA 


a 


O o o so DIARIO ORIEIAS 
ton, (Islas Bermudas), :en “cuanto. Al en el objeto espetial de su institu, y Estatutos” 


_ Enoro 29 de 1970, : 


(Fleha E -547/969), evacuai: 
conferida por la providencia 
N.o 7.292, al señor Juez digo: Que la”. 
referida providencia. plantea ciertas dus' 


tuye ala que fue autorizada -a ¿funcionar bción; "debe" “ajustarse a las - Condiciones. do la vista 
-en la República por resolución de. 2517 [63 ¡pr escritas - -per. «nuestras. leyes. -Que- evi. j 
como filial de *Roche- International Inc; ¡déntemento” -tal: ajuste no existe.en el Cas; 


-constituida * en Nueva ¡Brúnswiek, -(Caná- 
dá), tomándose notas de los estatutos ' 
agrogados a fa 10 y. siguientes. — Ins 
pector: Rinaldo Vierci Garabelli. — Jefe 
de División: Ulises Icasuriaga. — V,. B.o 
. “El Subinspector General de Hacienda. In- 
terino, Cr. Salvador” Strace. : 

Fiscalía . de lo Civil: de “Primer Turno. 
— N.o 4.979. — Señor Juez: 'El suscrito . 
vo tinne observaciones que formular “en 
- estos procedimientos. —— Montevideo; 11' 
“de noviembre de 1969... ci Federico Ca- 
«purro Calamet. 

7.292. — Montevideo; 26 de diciembre 
de 1969, — “Vista la petición de- folios 
43 - 44 así cómo la' documentación pre. 
sentada. Y considerando que-se suscita 

- Ja duda en el proveyente, acerca de su, 
' facultad de-acceder :conforme a lo “soli.* 
Citado, ya qtier no existe disposición: le. 
Bal alguna -concretá qué haga- competente 
“a este Juzgado pare autorizar el - funcio. 


namiento en el país: de una sucursal“-de 


una- sociedad - anónima extranjera. Que 
la reforma introducida . por lá ley. núme. 
o 13.318 en su artículo”208 al 'artículo 
405 «del Código de Comercio, estable. 
<ciendo..la intervención judicial para la” 
autorización en sustitución de la.del Po. 
der Ejecutivo, sólo puede! tener aplicación * 
para el supuesto _de constitución de SO. 
ciedades. anónimas nacionales, tn cons0. 
nancia* por otra .parte a lag. demás exi. 
'gencias de aquel texto legal y tos del. 
“cuerpo: normativo, del. Código citado qué - 
- regulan . desde: el procedimiento: para la 
constitución de la- sociedad, la: materlá” €3. 


-.. tatutaria. y hasta "su “aprobación (ley. Hi. 


mero- 13-318, Artículos 206.4, 209 y Có. 
digo de. Comercio: artículo 403. y siguien. 
tos). 
que se pretende. mo está sometida a -la 
econpetenció judicial, €l . Juzgado * carece 
de atribución pará: concederla, «atendido. 
edemás, 
“conferida e texto expreso - (€. O... T.: 
“tículos 3:0,-6:0 y -9 :0).. Que el. pioveyen- 
“te estima - por tanto que el recónocimiento 
_de- la. persona: «Jurídica (sociedad anónima 
..extranjera)- con: la autorización, para ins.- 
" Fatar una- sucursal ; en el* país, es materia 
puramente, “administrativa "o. sea. 'a7.conCe= 
_Gerse: por el. -Poder- Ejecutivo, incluso pués 
- dí . 


dos incisos 1. da, o "del artículo 168 de 


s da “Constitución: “Que pór Otra parterla au. 


«torización” “á concederse para fuñctonar «(a 
«Elicursal) :áuñquo no exIstá”/ constitución 
de. la Sociedad en nuéstro: -país de” todas 
- mañeras” Importarid- necésarid. y «previa. 
! ménte. er examen: de legalidad -«de las dis. 
«Posiciones? :estatutárias” y- su 
o” aceptación, extremos que. no. podría. en. 
__trária- decidir; ya que £HMo''no Je. ha sido 
" propuesto, ni --tampoco le correspondería 
efectuarlo, pués. de .ello. no .se- trata al 
- parecer. Esto último, : ya qua la neticio. 
Siante .no ha hecho” “Invocáción-alguna - de 
. Jos textos legáTes -pertineñtes (Código de 
«Comercio, . ¿art culo :405_ sístititido - Por. la 
- . 


ena no as articulo: 2.294: del. Có. Y 
digo Civil, la. persona Jarídiez en cuanto. . 
a su existencia y capátidad, se rige por la 


.1Jéy del Estado"en el cuál ha sido recono. 


“tida como tal, para “el “ejercició habitual. 


en nuestro territóHlo, do” actos -combten. 


Por Manera. que -si la autorización: 


que .1a. -compétencia- debe: estar. 


“aprobación 


, tañite los dictámeñés de la Insnección O 


- Bo- como súrge de uná siimplo lectúra de” 
los textos aportados, Que por último —al 


-. Mmargen' por, supuesto del. caso, de la.-so. 


"ciedad peticionante— es.que cómo lo ex. : 
presa Alfonsín la” posibilidad. de fraude 
está existente para estos” reconocimientos, 
. pues de cundifF una benignidad de trata. ' 
“miento, las sociedades gue habrían de fun. ' 
cionar en el paí3, no se constituirian aqui. 
por log SEVeros requisitos . quese. le im. 
ponen” “yos8 constituirían. en él extranjero, * 
para Juego trasladarse a. tuestro territo. 
rio, entrando x funcionar santorizadas con 
“un “simple tomar -notá de $us estatutos, 
,Su- registro y publicación: Que por ello, 
aún cuandó se afirmara; de contrario: la 
competencia judicial en .estog casos, fun. 
dándose en intervenciones realizadas - sin 
reparos por otros. Juzgados de igual caté. ! 
goría, concediendo ' autotiZaciones -1dénti.! 
cas a la "pretendida o -basándose "en 1á- 
simple opinión expuesta por” Mario Tassi. 
no en Sociedad Anólima 4a Ed. página” 
457 (en ninguno de los tasos que ha. tes ' 
nido a la vista, media fundamentación: 
aleuna para -válidar” tal Intervención” jus 
dicial de- autorización), el proveyente esa: 
tima que-existen: diversas Observaciones. a: 
realizar que. obstarían de todos modos“al . 
recibo de la petición: Que. en «primer tér 
mino.se expresa -Que- se- le” ha asignado: a 
lá Sucursal un capital de: cien': millones * 
de .pesos,. pero no 
gración. de dicho- capital: medianto el dez- 
pósito “respectivo” .(artítulo.-$:0 de, la -ley 
N.o 2.230 «y- artículo 4067 del Código ¿dé 
Comereto; modificado por Artículo: 
de la: ¿ley N:o. 13.318), Qué «aún en, “la 
época en«que la autorización "era. dico dada 
por el. Poder Ejecutivo: tal exigencia era. 
réquerida según restlta? de. la. resolución 
del 17 de diciembre dez1946.* Que ense. 
gundo término. ñada se xpres sobre. el 
“tempo .de su estanlecimiento artículo 
405. del _Código” de. Ca talo 


E - perpetuidad” (folios: A Fueltar 
“es. contrario -entonces” ds múéstra. 
imúóone un ertablecimiento... por: 
de terminado netesáriamente.- ¿Que 
ter término «se” expresa “fue la Sucur 
ad" instalarse . funcionará. de * “acuérdo á. sus : 
estatutos * y en su obieto:-sé- estab) eg que 
puede actuar como fidetcomisario, siendo 
' Gus -el fideicomiso. cómo tal :está - prohi. 
po por Huestfo' “deteélío,. laráñdolo. 


=4á 
nido (artículo” 865 y siguientes. dol” Cóz 


dizn Civil); Que dentro" dé su jetó -á 
“establece ádemán la: nosihiMidad “detalMada > 
en el avartado m). de foMos 14” lo que: 
ñodría Jlesar.a configurar una” hivótesiá * 
de trustiticación.. Qe * otra 
nes d textos” concretos. 1 2169 «de: advier- 
tem, como la: de no” establederso “eontre. 
tamente. el derecho de nota“ do Tóg acecho. 
hintes. la- «e emisión Mezarciorios. sir de. 
recho -a- voto .ni mención: alguna -a- 188Ma 
bless ni balances -(Códisa. de Comercio, 
artícnlós -420- y, 421): Claro. 68 que -€n 
vna, inrecilación general, talés considera. 
eioges serfan muv refaHvns. .véra lo cierto 
en. 4áe comó no entarí librado. et.éon. 
trol. da Jeraldud “de? La: _dierosiciones, Es. 
totutarias en este caso; ante. SU: evidencia - 
sólo ge. Feristran”. or_tódo- Elo y,no. obs. 


neral de Hacienda de foltos" 15 y del se. 


: fior Fiscal? delo Civil dé Primer: Turnó: 


dle follós :46, só. Tesuzive Coneéder 'PÍSLA 
Ta? gestionatite.”- , 
reir, 7 > 
"Señor Juéz Letrado de Primera Tata 
ciá en lo “Civil de 166 Túurño:” Daniel 
García "Vidal, eh represeñfación do “Ro. 
che” -Tiiternátioñal “Eta”, em él expedien- 
¿te cáratiladó “Rochó. Intornatioñal Ltd. 


se- acredita la me. 


0a tiempo incompatible - con Tas : 


- écoñómica. 


Fanserésios;-. 


das respecto de la viabilidad de lo pati»: 
cionsdo en. este expediente, que contia,.- 
mog sean dejadas de lado. por el J uzgado,! 
“ex mérito a las consideraciones que pa 
gamos a exponer: oe 

1. Competencia del Juzgado. Sin dejar. 
.de reconocer que el punto es discutible, i- 
el compareciette”” desea señalár: 1. 5 
Que. desde tiempo inmemorial el trámito 
¿ dé aprobación de -Jas sociedades. *anónis” , 
mas naciónalés y de autorización Para: 
funcionar de: las sucursales: de: sociedades - 
extranjeras se "conduce por. idénticos ca., 
nales procesales; 2.0) ' _Que” el- artículo! 
,2.394 del Código Civil, en cuanto pare--. 
: 08 establecer. in paraleHsmo entre las, 
| scciodades ñacionales y extranjeras pres-* 
¡tarfa un fundamento a. la referida prác=; 
¡ticas 3:0) Desde la atribución a ciertos 
“6rgatios del. Poder Judicial de la compe»; 
tencia de aprobar. los estatutos de lag so, 4 
cledades anónimas ' uruguayas, * la jnris., 
¿prudencia invariablemente ha aámitido! 
el principi «de que lá transferencia ds; 
competencia también se habfa operado! 
Pára lo relativo a las sucursales de socie»; 
dades extranjeras; el consenso ha abar. ; 
-cádo-no sólo a los órganos judiciales; 
"competentes sino también. a los órganos! 


. administrativos asesores denendientes del: 


¡Poder Ejecútivo- (Inspección de -Haclen=;. 
da, Fiscalías de lo Civil, é imelúso por ef 
“Reglatro Público de Comercio); 4.0) Fi. 
nalmente, sobre este punto el compare, ¿ 
eiente-desea llamar la atención del señor: 
Juez, a Ja vez que sobre los: findamentog 
due acaba-de enumerar, sobré la situación . 

de total imposibilidad de: hallar una so-. 
lución “alternativa” para el problema qué - 
"te plantearía la abstención del Juzgado de 

asumir competencia, «siendo presumiblg 

(ie la Administración la rehusaría a si: 
véz y que la dilucidación de: kx contienda: 

negativa de "competencia: insumiría” 0$* 
. exigencia 
activida; 


¿que normalmente plantea * de : 


A Examen” de - la tegálidad: de. -las dis 


- tranjeras La autorización: de' 
miento, que se solicita. tiene ex. realidad. 
“el :señtido de un contralor de -la 'compatis 
bílidad:entre los estatitog de la sociedad; ” 
peticionante y- nuestro orden público. Eb > 
«Juzgado puede y debe,--por consiguiente, i 

-én-. nuestra: opinión, examinar. los- estat”. 
'tosode la sociedad extránjera «a fin de re-! - 
Soler” si muestro _orden- -púhlicó. intérno”.- 
- SE -ODONE 2 su funcionamiento: en: «el país. 
Es- decir, si dichos-” estatutos.” lesionar” 
aquellos principios fundamentales, inde“, 


'rogables, de. nuestra organización institu. 8 


cional, nuestra moral o. buenas costum-j 
bres, háciendo .intolerable la presencia. A 
funcionamiento”. de-la sociedad extrarjera 
.en él. Uruguay. En el cáso de autos, no. 
creemos que ninguna de -lag "normas - c0n- 
tenidas” en Tos- estatutos de mi-vepresen.,. 

tada imvliquen una violación que revista” 
-092% trascendéncia. que justifigue una mex; 
dida tar grave de parte de nuestro Go- 
bierno como lo es el no permitir que ella, 
cumpla. Su, actividad en-el país. Es de 
acuerdo con “este criterio gue entendemos” 
:dobo” interpretarse. el . artícnlo 2,3941 
éuanrio establecé: que las sociedades cons: 

titiidas: en el extranjero deben ajustarB6] 
a Tas .condictoties prescritas. por nuestras; 
"Teyes.” “Porque “Ge lo contrario. y desde que, 


“ ¡ingtina; sociedad extranisra se aiusta. tos 


l talmisnte _a los” requisitos. previstos para 
“Tap :sóciedades nacionales, la actividad. ds; 
las “mismas .en nuestro '. país resultari" 
“prácticamente “impósible.. Asf, por ejer 
plo, "entendemos que el requisito de Las 
¡suscripción e integración previas 


1 


fu neionasi. 


Ñ —ar : 


ES 


> 


AS 
E 


Enero 29 de 1970 
e 


rigido a evitar la constitución de socieda: 
des puramente formales, no es de aplica, 
¡ción a las sociedades extranjeras, a cu- 
yas circunstancia y capacidad no se rigen 
por.nuestra ley. Y dicha fiorma tampoco 
sería aplicable al llamado “capital asig- 
mado”, el cual sólo tiene con el capital 
social en sentido estricto, una similitud 
e nombre, no obstante el criterio que 
inspira la resolución: del Poder Ejecutivo 
de 17 de diciembre de 1946. Tan es así 
gue no existé norma legal que obligue a 


Se las sociedades extranjeras a fijar un ca. 
pital asignado a la “sucursal. Por lo que: 
no puede asimilarse la situación de éstas 

- cala de-las sociedades 'anónimas. urugua- 
Sp -yas, las cuales sí están sometidas a ex). 
:%2 . gencías de capital- minimo.- Núestra opi 


nión sobre este *+ punto no pretelide ser, 
7 naturalmente, decisiva, Ni creemos que en 
_ este expediente quede zanjada definitiva- 
mente la cuestión sobre los requisitos que 
“deben: cumplir las sociedades anónimas 
extranjeras. . Pero, en cambio, podemos 
, Ofrecer al Juzgado la seguridad de que 
los riesgos que tiende a evitar la legisla- 
ción que coméntamos -no existen en el 
-caso de autos. Desde el 19 de enero pró- 
ximo y en virtud de un contrato ya cele- 
 _hrado con ROCHE INTERNATIONAL 
--- LTD. DE CANADA, mi representada la 
- -“gucederá en la titularidad de todos los ble: 
nes y derechós que aquella tiene-en el 
Uruguay. Y, en caso de obtener la nece 
saria 'autorización para funcionar, conti- 
huaría con la actividad comercial de aque- 
lla sociedad en el Uruguay, acreditando 
oportunamente la integración: del capital 
-asignado, de acuerdo con el régimen que 
regía para las sociedades anónimas con 
anterioridad a la ley No 13.318. Si, en. 
el plazo que fijaria el Juzgado para efet- 
.tuiar lo. integración. ésta no se llevase a 
- “Seabo, siempre quedaría la posibilidad de 
“ancolar la autorización. otorgada. Por 
“aplicación de lo dicho acerca de la inter-; 
¡pretación del artículo "2.394 del Código i 
Civil y con referencia ahora a la obser- 
“vación contenida en la providentia en vis- 
Ea, que hace caudal de lo dispuesto en el 
articulo 405 del Código de Comercio, de- 
Benios señalar dos cosas: A) Que la nor: 
* fia que obliga a-las- sociedades nacionales 
a covistituirse por tiempo determinado, no 
tine, en. nuestrá. opinión, el carácter de 
una norma de orden público, por lo cual 
'mo existe razón en-este caso para prohibir 
%el funciotiamiento en nuestro país. B) De 
Cualquier manera, si el señor Juez no 
tompartiese el criterio antes expuesto, ello : 
podría subsanarse mediañte la: fijación de 
han plazo cuya extensión no está limitada 
] [por nuestro derecho, para el funciona- 
*hiiento do la sucursal en el Uruguay. Fi- 
Halmente; nos queremos referir a las ob- ¡ 
- Eeervaciones que tienen que ver con lá po: 
isibilidad de que la sucursal actúe como. 
'fideicomisiario y. con las normas del apar- 
fado m) de fs. 14. = 
A. En cuanto a lo primero, nos sería posi- 
ble demostraf que la Institución a que 
se refiere el estatuto noes la misma que 
"nuestro Código Civil prohibe, pero.en ho- 
¿menaje a la brevedad el tompareciente 
opta por el arguménto,más breve pero. 
que estima por sí sólo concluyente, de 
gue las disposiciones primitivas del dere: 
¿cho nacional se imponen por supuesto sin 
da más lígera limitación a todas las so- 
- iedades extranjeras, tanto como las na- 


é 


Me 


Ab 


oa 


o «cionales, y a todos los sujetos de derecho, 
- “en general, comprendidos' bajo la sobera-, 


mia del Estado .uruguayo. Es entendido 
. que la aitoridad. nacional, al autorizar a 
hina sociedad oxtranjera'a establecer una 
—fucursal en el país, no extiende un cer- 
ftificado de regularidad Jurídica al esta- 
- tuto de la compañía en cuestión, “sino que 
polamente a..rma que sus propósitos no * 


qa : 


". 


e 


O 0 RA a 
tículo 406 del Código de Comercio—  di- 


" Gribase en el Registro de Comercio y Dpu- 
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contravienen los principios esenciales” de DE CASTRO HERMANOS $.A.LO, 
convivencia que suelen designarse bajo el 
rótulo de “orden público nacional”. Fi- 
nalmente, con relación a la posibilidad de 
que por la vía de lo dispuesto en el apar- 
tado m) de fs. 14 podría configurarse 
una hipótesis de trustificación, queremos 
señalar que tal posibilidad existe en prác- 
ticamente todas las sociedades anónimas | 
nacionales ya que es usual que se prevea 
en sus estatutos la vinculación con otras Caja y Bancos 


(Inscripción N.o 7.557), 

Constituyente 1572 

Balance General al 31 de agosto de 1959. 
Activo —= 


... $ 22.418.818.08 


sociedades para el cumplimiento del ob- Deudores varios .. ” 59.404.506.55 
jeto social. Por otra parte es indudable Depósitos en garan. 
que la ley no prohibe a una sociedad el; HA — ...oonoonoo. ” 353.131.183 
concertar acuerdos con otras sociedades, + Acciones en cartera ” 56.200.00- 
por lo cual la sola posibilidad” de que Mercaderías y Mat... 
mediante estos acuerdos se llegue en de-j primas esovarsa Y 35.684.660.30 
finitiva-a una situación de trust, no es. Inmuebles — s...... »  8.543.276,15 
fundamento suficiente para considerar: Maquinarias, . Men : 
ilícita dicha facultad. Por las razones ex-| bles y“. útiles y 
puestas, - solicito al señor Juez quiera ac: e yehículos * ...oo... »  2,293.119.83 
ceder a lo peticionado en mi escrito an-, Dirección Gral. Imp. . - 
terior. — Daniel García Vidal, Abogádo.i Resol N.o -156 . ”  1,027.226.64 
8.125: -—' Montevideo, diciembre 31: Acciones a emitid- ....: »  6.074.400.00 
-dé 1969, — Vistos: por lo que resulta Acciones depositadas ” 4,000.00 


AAPP 


135.859.428.68 


de autos y atento-a las declaraciones y ;¡-' 
cotisideraciones efectuadas por los gestio- 1” 
nantes en el escrito que antecede y lo i 
dispuesto en el artículo 2.394. del Có- 
digo Civil y artículo 405 del Código de 


Pasivo — 


Comercio en la. redacción dada por la ley¡ Acreedores . varios. <» $ -39,.677.552.80 
dé 26 de diciembre de 1964 se resuelve: » Capital autorizado , ”- 6.074.400.09 
Autorizar la instalación gue se solicita ' Capital-Antegrado. . ” 23.925.600.00 
con--las aclaraciones que se expresan en Res. especiales y 

el escrito pretedente, tomándose nota de, Otras Res, libres” 40.900.983.59 
los estatutos, determinándose sobre el' Depositañtes especia. 

mismo que el plazo de establecimiento de  Depositantes de Ac. ” 25 EE: 


la sucursal será de treinta años y en 
cuanto al capital deberá: efectuarse la in- 
tesración correspondiente, a cuyo efecto 
se comunicará a la Inspección General de 
Hacdenda para el debido contralor. Tns- 


Ganancias y pérdidas 


PP PP o. 


135.859.428.68 


Ganancias al 31 
1969 


Pérdidas y 


blíquesé, a cuyos efectos se habilita el¡ Cuenta de 
: de agosto. de 


próximo feriado. — Basso. — J, T. 
Ñ ES Haber — 


Pereira. * 

Concuerda bien y fielmente lo- testi-4.. > 
moniado con los originales que lucen a Mercaderías —....o. $ 
fojas 45, 46, 51 á 53 vúelto, 54 a 57 y; Bonificaciones fiscas, 

57 vuelto a 58 en el expsálente caratula- 3% 1.045.827. . 00 
do “ROCHE. INTERNACIONAL LTDA. tanos 
Estatutos” (Ficha C-547/69) seguido "an- 
te el Juzgado Letrado de Primera Ins- 
tancia en lo Civil de Decimoquinto Turno. 
Se hace constar además que la resolución 
final que antecede fue notificada el trein- 


67.873,364.29 


68.919.191.29 
Debe —— 


Í 


Retrib, “por servicios 


ta y uno de diciembre de mil novecientos Sersonales =..:=. $ 19.948.770.17 

sesenta y nueve, . 

pre NN Impuestos ,y contri. “> 

: at are buclones emoco *.12,193.275.63 
En fe de ello y de mandato judicial] publicidad y atencio. 

expido el presente que sello y firmo enj' neg a clientes ...”:-. 2.457.499.41 

Montevideo el ocho de enero de mil nove-í Reparaciones, y Man.” . 

cientos sesenta. —. Hay un signo nota- tenimiento . =..s ” .4.281:292.50 

rial. — José Tomás Pereira, Actuario. | Amortizaciones e. "  404.518.97 
Registro Público y General de Comer-¡ Gtos. -y. Comisiones -... 

elo. — Montevideo. -— Presentado hoy. Gastos- generales. - .. *” * 2.970:697.81 


Ganancias y  pérdia 
das” : 


y” 
csorvss.o..os ” 


25.276.892.29 


A o 7. 


$ 68.919.191.29 
Proyecto de Distribución de Utilidades 


$ ::5:500.000.00 
»- 14.200.000.00 
»  -5.500.000,00 
» 76.892.25 

a 


$ 25.276.892.29 


Previsión para Imp. 
Reservas Varias -... 
Dividendo . ... 
¡A cuenta nueva +... 
Ñ . t : : 
Y a-los efectos legales se .hacen estas 


publicaciones habiéndose habilitado la, ] E ¡do aprobados por la 
presente Feria Judicial Mayor para las Aún no han sido 2D 

. ; A asamblea.- - . 
mismas, — Montevideo, enero 22 de . 
1970. —-José Tomás Pereira, Actuario. bo 


dieciséis de enero de' mil novecientos se: 
tenta a las orice horas e inscripta en este | 
Régistro con el número 3 al folio 20 ae 
libro Ne 1 de Estatutos. — Marla 1. Ar- 

tecona. Ñ : | 
- Se cumplió con el artículo 839 de la 
ley N0 12,804 según recibo número' 
319.802 de fecha 7' dé enero de 1970, 

expedido por la Diretción General de Im- 

puestos Directos. — Artecona. 


Inspección General de Hacienda. 
— División Sociedades Anóni= 
mas. — Deja constancia qu8 


$ 203.580. — llpub. — 863. ? 


los presentes 
, copiados al folio 448 del libro f 
. copiador - certificado por el Re. y 
.gistro Públicó y General de: Co- 


mercio el 31 de marzo de 1953 | * 


y anotado con el N.o 390 al fo. y 
“lio 198 del libro N.o 1. 


$ 3,480.00 — 1¡pub. — 801. 


PROVEN S. A, 


(Inscripción N.o 40. 0 “> 4 


Convención . 12 51 


Balance general. al> 30 “de setiembre 


de 1969 y 

Activo ==. -p 
Caja y bancos eososo $ 49.741,89] 
"Muebles y útiles ..... ” 1.001 
Deudores vari0s s..» ” 21.000.001 
Mercaderías — ........ ” 1.295.167. 60 | 
Egresos a liquidar ... ”. 13. 000.00 
Imp. a las ventas y ser=, o 
Bios anmncnmanno -97.006.00| 
log 1.475.916.49 | 

. Pasivo =u. o 
-Capital integrado . ... $:- 100.000.001 
Reservas variag ..... ”  153.144.64]/ 
Acreedores Varios +.... ” 763.298.694 
Pérdidas - y ganancias ” 459,473.16 
l $ 1.475.916.49 | 
AS 


Cuenta de pérdidas y ganancias al 30 
_ de setiembre de 1969 


* Haber. — Lo... 


$ 1.930. 484.521 


3 


Mercaderías 2... 
Bonificacioneg= '; 


$ 1.058,923.22| 


Debo — 


. Retribuciones por :.ser- SN 
 - vicios personales. .:...$ 764,110.59) 
Impuestos: y cargas: 80-: _' . -: 4 

o edales: cc em rc. 86657. 77 | 
Seguros y mantenimien- : 0%: 

E AER 80.807.35 
Alquileres ..omoocos. ” 14.344.00 
Gástos- generales ' ... ” 204.329.711 
Amort., muebles y- - — _ 0%: 

1eS Lo rononrrt 1.022.22| 
Incobrables. lo... eoo.. > . 90.708,86] 
Ganancias. del. ejercicio: »- -266.348.22 $ 
Ce : $1 .328.224 


Proyecto de distribución de utilidades 


Previsión ' bara “impues- 


-tog eserponmsaer.. $. 100.000.00| 
Dividendo  ..es.. , 133.000.00| 
. Reserva. especial > -. 30,000,004 
A cuenta nueva. SN .3.348.22 

q EA E————Á, 


$ 
7 


Aún: no. han: sido considerados" por la 
£sambléa “general ordinaria; :de accio- 
Bistas, 


Inspección Gonerál de Hacienda. 
a -— División - Sociedades  Anóni.-¡ 


: MAB; —= Deja” constancia - que l2 


4 


estados se hallan 3 


q Capital suscrito 


:27.843:70] > 


a 


de 1961... 

Ao | 

Caja y Bancos ....... 3. 2 541.28] 
E Promitentes _Comprado./ . : 
O TOS rro codaor oc. ..<%  “182,110.00| 
¿ Terrenos en venta .... *. - - 41.831,01 | 
¡ Gastos de constitución . ” - . 12,000.00 
á Ganancias y prdidas ... ” 14.771.98 


266.348, 22 i 


CiOneBs ...m.o..... E . 
¡ Efectos a pagar y proYi- N 

SÍODOS c.oooo.o.oo.. 2? 23.500.00 
Banco de San-José ... "- 7. 972. 80 


O: Utilidad e Ints. a reali. 


DIARIO OFICIAL 


los presentes estados se hallan 
” copiados a folio 44 del libro Co- 
piador, 


y anotado 'con el N.o 4671 al 
+ folio 1 del libro N.o 11, 


- $ 3.240.00,.— ljpub. — $03, 


" YACARE S.A. 
- (Inscripción N.o 43.307) 
Larrañaga 2687 


Balance de situación: al-31 de mayo de 


1960- 
Activo im o - 

Caja Ceroooooooooomo» $  10.000.00 
Accionistas .oiooo.oor. ”  :90,000,00; 
$. 100.000.090 | 
Pasivo == | 
| Capital realizado-......$  10.900.00 
IS 90.000.00 


$ 


No tuvo movimiento, : 


No aprobadó por asamblea de accionis. É 


tas; . . “. 
Inspección General de Hacienda, t 
—— División Sociedades Anónt. f 
«mas, Deja constancia 'que | 
los presentes. estados 'se hallan f 

” transcriptos en .el libro. Inventa, f 

. rio a fojas N.g 2 rubricado cop»| 
- -€l N.oo 1905 a + folio :176 del 1h 
bro N.o 11. e 


e 


$1. 680. 00 zp. —806... A 


0 a 
YACARE S.A: 
% (Inscripción N.o 43.807) 


Larrañaga 2687 — 


«Balance de situación al 31 de mayo 


":253.254.,27 


eS 


Pasivo — 


MAT sarro cnc rr or "129, 061. mi 
Capital ráalizado e... ?. 90.000.00 


" certificado por el Re-f 
gistro Público y General de Co-] 
mercio el :-22 de julio de 1959 ¡ 


' 
e cs — Y 


100.000.008 


2.720.05| 


Saldo cuenta. vieja o .o 
258.254,27, 


Enero. 29 de 1970 


o es 4 

q Ganancias y pérdidas al 31 de mayo de' - 
1961 
Debe > ? - 

2] 

Comisiones «.o.ooroooo $ 294.37) 

$ Gastos de constitución . ” 3.000.00, 

g Impuestos y patentes . ” 2.267.33; 

j Intereses y descuentos .,” 2.055.80, 

l Gastos generales ..... ” 2.001,50 

p Sueldos c.nonooaa * 7.055.00, 

| Cargas sociales o...o.o ” 1.450.165 


DI A o vo 


o $  -13.224.181*7s 
A ... . 
Haber mu. 
Utilidad e intereses rea, *. : 
IO lizadOS ..o.ooooovoos $ 3.462,18 72 7 
g Pérdida: del ejercicio .. '”?.  14.771.98| 
: . . o | 
$ 18.224. 18 


s 


No aprobado por asamblea de acelonigó: 


jtas. 


Inspección General €e Hacienda .; 
— División Sociedadés Anónis. 
mas. — Deja. constancia que log 
presentes estados se  hallam- 
copiados en el libro Inventario 

" rubricado con el N.oo 1905 a fo, 
lios-176 del libro 11 y a folios 
Nos, 3 y 4. 


$ 2.940.00 1|pub. — 807. 


YACARE $. A. 
(Inscripción N.o 43.807) 
. Larrañaga 2687 


Balance “de situación al-31 de mayo 
“dé 1962 > : : 
Activo —= ? 
¡ Caja y Bancos ¿....... $0 5.213.185 . 
i Prometientes compra. . : 
IO CAOTES Coro ooo... ... 174.506.785 
¡ Terrenos en venta .... ”: . 41.831.0% 
¡ Gastos de constitución... ” 9,000.00, 
¡ Ganancias y pérdidas , ” 35.986.76" 


Ko Y 


$  266.637.6% 
Pasivo 

i Provisiones Variás .... $. 2.000,00, 
4 Efectos 2 Pagar ...... ”' 49.450,00 
Banco de San José ... ” 1.494,90 

( Utilid. e intereses a ICA . : 
lizar” ..oooooooo.o ” 123.692.778: 
' Capital realizado .s... ”  90.000.00' 


$ 


266,637.67; 


Gañancias * y pérdidas al 31 de mayo 


_ de 1962 * 
Debé6 ==" 
| Impuestos y patentes .. “$ - 1,320.22); 
Intereses y descuentos. ” 4.549,43) 
“Comisiones y. gastos .,“” 1.781.07| 
| Cargas sociales .....oo * 8.074.73í 
Sueldos —¿:0oinc.vonos Y 11-805. 401 
Gastos de. -constitución .  -: 3.000.001 


14,771.98; 


41:302.88 


dez 


RL DA erenan 


: Eneroi39.de 1970 
/ : . y ES tolios 5 y 6. 
" Utilid.- e intereses Te2e 


1ZAdOS ....ooooo.o... 5.316,04 5 2940. 00 —2lpub: — 808. 
Pérdida del ejercicio > 35.986.786 : - 
"go 41.302.80l : 


SOCIEDAD 'ANONIMA VITICOLA | 


“ Los presentes Balances no han sido apro. | 
ñ URUGUAYA 


_bados por. la asamblea . de accionistas. 
Í Balance general sintético 


.Inspección ' General de Hacienda. 
A de 1968 


- — División Sociedades [Anóni.3 . 
- - mas. — Deja constancia que 105 y. 
os - presentes estados se hallan: c0. $: 
: piados en el Libro de Inventa. 
.rios, rubricado con el. númeto | 
1.905, al folio 176 del Libro 11 [ 


al 31 de mayo 


Ñ - Ejercicio 1967.- 68 
Activo —- _ cs 


.044,283, 


E y atolios 5 5 y 6. ¡ Caja y Bancos ....ooo $ 1 11 
=> Deudores varios “..... ”-“ 1.195:593.664 
2 $ 2.910.00 — 1/pub. — 808. l Existencias varias a 9.616.020.63 
7 , ¡ Almacenes de materia. -. . 
AA LOS coc o e...” 1.370:211.75 
: a a E Semovientes ....». e.” 125.000.00 
YACARE S.A. | Tamuebles y mejoras .” 6.529.165.59 
. o 5 Maquinarias, herrá.  . AS | 
- (Inscripción N.o 43.307). | mientas y materiales ” 1.597.386,53[. 
| Muebles y útiles ..... ” "76,474.22 | 
Larrañaga 2687 | Cargos diferidos .... ” 1.536.366.424 * 
- Balance de situación al 31 de mayo [Perdidas del ejercielo ” 10913947] 
: de 1968 > 9 23.194,151.18f 
"Activo — E 
 Gaja y Bancos .:0.... $ 10,076.46 E Pasivo, = 7 
Promote) coprado” o 168.033.395 | Acrecdores comerciales $ 2.220.408.63 
Terrenos en venta 2...” 70,831.01] 4treedores . Bancarios ” 5.527,034.44J. 
Gastos: de constitución.” — -” 6.000.00 pOblignciomes y depOsk 2, o 
das .”.  55.033.31) tantes varlos ..... : 534, 234,1 
. ¡Sanancas y pórdidas - q de. Previsión So. - 
e 309,474.13 dal c¿..... e... .oroa ”.3,810.863.58 
] : h. E o Dirección General In. Fo 
Pasís Ls a positiva ....o... so.” -1.033.629.48: 
o,  LASIVO => y Cápital integrado .....”. 1.852.200.00|[ 
osos . O , Reservas y dividendos el Lo 

"Provisiones varias +. $ 7 300.005 ar >. . : 

EN «Bancos —Plazo” fijo" .. ” . jo 2 pas AT ini. poc.» ] 6.215.789.94 a 
«Efectos a pagar em... 0: 31,800.00 f- . o : 

. ¡Banco San José amorti. 0% 0, 9 28.194.151.18- 

ación errata BAM . 

- Utilid, e intereses a reas 0 Cs : , - 

9 izar venom orarsas ? 118.999.135 j 

¿Sapital realizado »... ”  .90.000.00 os 

200 “Cuenta de pérdidas y ganancias por el 
- $ 309,474.13 ejercicio 1967.68 7 
: AA Pérdidas 
. Sarancias y o 1003 al 31 de mayo .iaastos explotación bo. 
: dega y viñedos .. $19. 438.656.09. 

o Amortizaciones ...... ” 439.249.121 
e Debe — ' y . " e M 
Ro - 7 . o : .905. 
Comisiones bancarias ..' $ 8.445.81: - és el 817.905 21 
tImpuestos y patentes . ” 1,417.35 ía . 
Intereses y. descuentos”. 0676.58 E - ¿Sananclas —. 

- ¿Gastos generales” +... ” 162.25; y. ¿ntas ductos * o y 
MGastos de constitución: ” . 3.000.00 | qu podera pro cos 19.555. 755.30 
“Saldo cuenta vieja ,... ” .*35. 986.76. Venta de otros produc: 

E . 0 AN -918:410.64 
3 5 — 59.688.75 Pérdidas” del ejercicio” 103.739.27; 
AN ee o. sr | 
al 2 Haber — “Y 6$ 19.877.905. 21 
Utilidades e intereses da Aprobados por la “asamblea general or. 
dos cansa "4,655.44 ¡ dinaria del 27 de. noviembre de 1969. 
z. rdida del ejercicio ...”. 55.033, 31 O 
Y : ¡¿qxI O - Tuspección Gonieral de Haácienda. 
¿ . $ - 49.688.75 — División Sociedades Anónl- 
a mas. — Deja coristancia que Jo3 
- (No aprobados por “la asamblea de : Ac= presentes estados se. hallan ' ; 
“cionistas). . copiados en el. libro de Inventa. , 
rio " Registrado por el Registro ¡ 
Inspección Góneral | “Público y General de Comertio. | 
2 2. —— División Sociedades .Anóni. _con fecha 7 de. “abril. de 1958, ! 
mas — Deja constancia que los $ “cón el N.o 1327, folio 4 del 1] 
presentes estados' ge hallan co- bro S,y 4 folios 321 y 322, - 

o piados en el Libro de Inventa= 

A 1108, , 2.480. 00: pub —— 819. 


_Tubricado. coB el número 


«e 


Gastos de explotación " 


Ventas. 
j de bodega y. viñas 


631—£ 


SOCIEDAD ANONIMA VITICOLA 
URUGUAYA 


y Balance seneral UE al 31 de mayo 


de 1969 
Ejercicio 1968/1969 


Activo =>». 


Caja y bancos «+... $.  785.023.32 
| Deudores -variog "or. ” -2.253.715.46 
Existencias varias «. ” 10.816.330.03 * 
[Almacenes de _mate- +“. -<-.. 
riales —*io........ ” 1.386.609.09 
1 Sémovientes roms > 125.000.00 
' Inmuebles y mejoras *? 6.280.359.38 
| Mag., herramientas y. o : 
materiales ..¿oo.. ” 1.-468.740.38 
Muebles y útiles ... » 68.712,42 
l-Cargog diferidos ...-” 1.286.773.74 
- | Pérdidas de ejercicios . 
anteriores : emm 79.816.08 
Pérdidas «del ejercicio * : . 
1968169 sonorasas Y 1.057.867.52 


$ 25.608.947.42 


* Pasivo ==. CCC” 

Acreedores comercia- > 
dB 10S “con soosorar»» $ 1.810.659.20 
¡ Acreedores bancarios .% 3773.253.54 
¡ Obligaciones y deposi=  -- . 

" tantes varios -.....” 5.692,043.49 
j Cajas. de — Previsión o 
i-. Social so... .....o.-? 4,559,647.84 
7 Dirección . General Im. . 

DOSÍtiva  ..o.ocnmo. 652.710.60 
$ Capital * integrado * 2. Y. 2:925.800.00 

- Reservas y- dividendos . . ! 

ta pagar, lo evaocoso ” 6,194,832.75 


“-* $ 25,608.947.42 


Cuentas de pérdidas - - ganancias “por 
- el ejercicio iscs|oo 


Pérdidas Ro. o 3 


$ 20.880.272.80 


* «bodega y viñedos .. 
» 387.114.16 


Amortizaciones 


2... 
— 


$ 21,267.356.06 


. Ganancias —' 
de productos 
$ 20.200.964.44 


Ventas. de otros pro- : 
” 8.555.00 


ductos .' » 
Pérdidas del ejercicio 1.057.867.52 


” 


nn) 


$ 21.267. 386.98 


Aprobados por la asamblea general cra 
| aimara, del 27 de noviembre de 1969. 


Tnspegción General de: Hacienda, 

— -División Sociedades Anóni- 

mas. — Deja constancia que 

los presentes - estados se hallan 
cópiados en libro de Inventa- 

rio; registrado por el Registro 

- Público y General de Comercio, 

<on fecha 7'de abril de 1958, 

- “con el N.0 1327, folio 4 del li- 
- 7 bro'8, y. a folios 343 y 344. 


- -. eo. . 


2..660..00,.-— 1[pub. <= .820. 


A 


“Saldo cuenta viejá ..i. 


 YACARE S.A. 


(Inscripción N.o 43.307). 


Larrañaga 2687 : 


Balance de situación al 31 de mayo de 4 


1964 
o 
Activo — ] ] 
Caja y Bancos ...omoo $ - 2.089,84 
“Promitentes” comprado-. : 
TOS coccociors coco... 161.850.10 


Terrenos en venta .... 
Gastos de constitución ... 
Ganancias y. pérdidas . 


» ""-3.009.00 
»"  73:155.94 


A o 


Pasivo —- 2 ica 


Ganancias y pérdidas al 31 de mayo. de 


1964 - 

“Debo ' — ' 
Comisiones bancarias .. $ - 5.045.632 
Impuestos y patentes” .. *-- 2.254.95 
Intereses y descuentos . o 15,822.47 
Gastos generales ,.... 6. 1. 378.50 
Gastos de constitución ' A 3.000.060 
 .: 55,033.31 


Haber — 
NS . . 
Utilidad e Inter, Tealiza-: : 
OS enotadeoroo...». 5 . 4.878.090 | 
Pérdida de- ejerclolo e. > 78.155 94 Í 
o F 82.534.86 


No aprobado Por asamblea de acetonts.) 
"—— División “Sociédades Anóni- a 


po 


| 


tas. . 
Inspección General de Hacienda. 


mas. .Deja constancia que' 
los presentes estados se encuen- 
“tran copiados en el libro Inven. 
“tario rubricado:con el N.o 1905 
“a folio” 176 del libro 11: y “a fo. 
los N:o 9 y 10, : 


E 2.940. .00- Aipub. — - 810. 


" SOUTHERN CROSS S. A s 
(Holding) | ? 
A 


“(Inscripción No 46: 059) 


" Plaza Independencia 749, . P. 1 
Estado: de situación- al 30 de Junio 


Pérdidas del ejercicio A 


U$s 1.805. 367.57 


Mo 


$. 316,426.89; 


a! 
| 
sl 


“Pasivo — — 


Í Varios acreedores .. - U$S 1.455. 2i6. 96' 
' Capital integrado - - » 
- (Fondo. de reserva ».. ”- 


- .450.000.00 
20.61 


U$S 1. 905. 367.57. 


Estado de' pérdidas y ganancias 


Po 


»  70.331.01Í 


a 


$ 82.534.86 * 


Ejercicio 1.0 de julio de 1968 al 30 
de junio de 1969 


Debe — * y 


Honorarios y Cargas Ñ 


¿ 

. . 4 
Aún no.han sido _puestos- a considéra» ] 
ción de la asamblea. de accionistas. 1 
.Inspección General de Hacienda.” 

—- División Sociedades Amóni- 

mas. — Deja constancia que los 
presentes estados se encuentran 

£ copiados al folio 137: del libro 


Copiador : de - Cartas, Actas de 
Asambleas y Balances,  certifi- 
cado por el Registro Público 


y General de- Comercio el 22 de 
diciembre de 1960: 


$ 2.700.00. — 1Jpub.. — 821. 


F. ARTURO COSTAS + RESTAURANT 
DEL AGUILA S. A. : > 


(Inscripción N.o 48, 291) 


- Buenos Aires 694 -. - 


Balance al 30 de junio de 1969-- 


Activo — 


. Muebles y útiles, y gas" 


eS AS E 


Í 


7 o :qe 1969 
: Activo — _ : 
Bancos —...ooo.ns. U$S “o -0:4 
Inversiones en el ex- . 

AeriO ce ” %-4.546,301.77 
_Muebles y atños cr 6876 
Cargos diferidos... *. 295.957.96 * 
Resultados ejercicios. - o 

anteriores  ....... ” 60.740.13. 

-- 2.298.50. 


tos constitución .... $ 1. 
Mercaderías Loco...” 3. 
Dendores varios '.... 1, 
Caja ..ooomooooooo. ” >” 
¡ F/ Arturo Costas - Ges- 
MO coco ooom.. .....” 3, 
Bonós municipales ... ” 
Gastos anticipados .. ” 
Acctones a emitir ....-.” 
Deudores pldepósitos en 


garantía consanasas Po . 


758. 
332. 
-¿895. 
000. 
324. 
640.00 

664.00. 
-900.00| 


:000:00 
:613.00 


Capital autorizado ... $... .000.00 

Cap. integrado y fondos. o 
ps 1» 3 913. 

Pérdidas y - ganancias ” -: -651 


“Acreedores variog .... ” 
Depósitos en garantia » 


Pasivo == 


00 
5 .00; 
:049, 
«000. 


“y Estado de pérdidas 


00 : 


00 
| 
$ 9.794,613.004 - 


Enero 29 de 1970 1 


y ganancias al 30 
de junio de 1969 


Pérdidas —: e 
Impiéstos =.«cocoro.. $ 2.860.964.00 . 
Gastos generales. .... ” 5.880. 147. 00 
¿ Sueldos, jornales y car-, 

gas sociales svo.... 19.835.448. 00 
Amortizaciones —a.o.. ” 222.714.00 
$ 28.799.873.00.- 
”30.574.499.00, 
e BE 


Resultados del ejercicio $ 1.774.626.00 


Explotación 


Las utilidades quedan en cuenta nueva. 


Aún no tratados por la asamblea, 


. ” M sociales. “. ex 80.13. Inspección General de Haciendas”, ; 
a mortizacioneg .... >. 6.37. —. División Sociedades Anóni- 
Provisiones varias :,... $ o: Intereses, .comisiones a mas. — Deja constancia que 
Efectos A DAgar ..cvo» 0 ' 22,000.00 y gastos varios ...”%._.- 4.805,91 =.- los presentes estados se hallam 
Bancos plazo po o : ee, . — _--—_—_— " copiados a Pojas 12 del libro 
. Bco. de San Jos mor. 9.990 00. U$S 4. 392. 91; Copiador de Cartas, certificado. 
tización »..........- . . o -] . por el Registro Público de Co- 
Utilidad e Inter. a reali. - Haber — , - ps O mercio el 21 de diciembre de; 
ZAO co onconacanoror a 114.584.131, ? : 1961, 
Capital integrado ......”  150.000.00 Diferencias de cam- o 
. €_--AAA<A>«—— DIO - coco. mooo... U$S 2. 054. 41: 3.000.00, — ljpub, — 825. 
$  316.426.89 pérdidas del ejerci- . $ ly . 
cio v...... com -2.298.50. - 
o U$S. ,-4.392:91 " FINANCIERA: SAN REMO $, A, 


(Holding). : 
(Inscripción N.o. 46. 792) . po 
Plaza Independencia 749, P. 1 


Estado de situación al 30 de junto | | 


de 1969 ¡ 

- Activo — UN 
Bancos ...o.o.... U$S 0.68 
Inversiones en el ez e . 

terior —....ooo... » 285.669.97' 
Intereses a vencer .. *” 51.722,47 

. Pérdidas de ejercicios . 

anteriores  ...... ” "41,001.86 

Pérdidas del ejercicio ] ” 4.814.29 


PE 


* U$S 383.208.717 
Pasivo — : 
Varios -oo.ooovo.. USS: 283.208.77. 
Capital integrado .. ” 100.000.00 
U$S 383.208.717 


Estado de pérdidas y ganancias 


Ejercicio 1.0 de julio de 1968 al 30 
de junio .de 1969 


Debe — 


Honorarios y * cargas 


sociales ......... U$S 959.61 
Impuestos, intereses y 
gastos variog' ...- ” 3.854.710 
U$S 4,814.32 
Haber — 
Diferencias de cam- : 
DÍO — .oooooso... USS 0.03 
Pérdidas del ejercicio ” 4.814,29. 
U$S 4.814.32 


Aún no han sido puestos a considera. 
ción de la asamblea de accionistas. 


- Enstección “General de Hacienda, 
es División beledados Arónto 


Hr 


% 


Enero -29 de 1970 o... Ñ 
+ “ 
mas. — Deja constancia que los 
_ presentes estados se encuentran 
.copiados al folio 57 del libro 
Copiador de Cartas, certificado : 
por el Registro Público y Ge-' 
neral de Comercio el 23 de ma-; 
yo de 1961, y anotado con el 
_húmero 4256 al folio 474 del 
libro 10. - 


$ 2.460.00. — l1/pub, «== $23, 


"MOMBAIR S. A. 

(En disolución) 
(Holding) 
(Inscripción N.o 211.215) 
Plaza Independencia 749, P. 1 


Estado de situación al 30 de Junio 
de 1969 


Activo — . 

Í Bancos conosos..o U$S 1.94 
Varios acreedores .. ” 110.516.08 
Gastos de  constitu- . 

CIÓN —.oooonon.ror : 150.38 
Pérdidas de ejercicios - o 
anteriores -......o ”. 20.288.03' 
U$S .130.956.43 
Pasivo — | as 
Varlos acreedores «. U$S "580.95 
Intereses a vencer , ” 6.535.72 

" Capital integrado. .. ” 100.000.00 

- Utilidad del ejercicio ” 23.809.68 

_ Fondo amortizaciones ” "30.08 

U$S 130.956.,43: 


] 
¿ 


Estado de pérdidas y ganancias 


Ejercicio 1.0 de julio de.1968 al 30 ; 


de junio de 1969 
Debe .— . 
Honorarios y cargas * 
sociales ' ,....... U$S 7178.97 
Impuestos, intereses 
“y gastos variog .. ” 14.203.20 
Costo de venta in- y 
muebles —.v..... ? “ 151.661.97 
Amortizaciones Lc...» 3? 30.08 
Utilidad. del ejercicio ” 23.809.68 | 
. Y 
U$S * 190.483.901 
1 
: E 
Haber —' ; 
Ventas de inmuebles U$S  174.285.72 


Intereses ganados .. ” 13.071.42. 
Otros -ingres0g .... ” 3.126.76 ¡ 
U$S —190.483.90 


Áún no han sido puestos a considera- | 
ción de la asamblea de accionistas. 


Inspección General de Hacienda. 
— División Sociedades Anóni- 
mas. — Deja constancia que; 
Jos presentes estadOs se' encuen» 
tran copiados al folio $ del 1i- 

* bro Copiador de Cartas, certi- 

: ficado. el 23 de abril de 1967, 


- $ 2.820,00, — tlpuRg ¿Sn 82 


ES 


*” cionistas. 
; 


DIARIO OFICIAL 


Es rn 20 TA a DO RT ió 
INVERSORA BOSTON $, A. 
(Holding)  - 


(Inscripción N.o 47.911) 
Plaza Independencia 749 (piso 1.0) 


Estado de situacón al 30 de junio 
de 1969 


e 


Activo — . 
Bancos ...ooooonovo U$S --- -8.06 
Deudores varios ....  ”  296.151.64 
Acciones y valores ¿. :” 46.457.60 


- U$S 342.612.30 


Pasivo — 


os 


Varios acreedores .,. U$S 183.856.569 


Intereses a vencer ..  ” 18.514.29 
Capital integrado ...  *  100.000.00 

Utildades de ejercicios . : 
anteriores ...... ” 32.002.44 
Utilidad del ejercicio >” 4.188.01 
"Reserva estatutaria ' . >” - 4,050.97 
U$S 342.612.30 


¡ Estado de pérdidas y ganancias ejerclejo 


1.o de jullo de 1968 al 30 de junio 


_ “de 1969 
Debe —— 
Honorarios y cargas : 
sociales ...ooo..o.. U$S 223.03 
Amortizaciones ..... 10.59 
Impuestos y gastos vá. . cr 
TÍOS c..ooooooooo..  ” 442.10 
Utildades del ejercicio * ” 4.188,01 
U$S — 4.868.73 
Haber — . o 
¿ Intereses ganados .... U$S  4.628.57 
Diferencias de cambio.  ” 240.16 
U$S" 4.868.173 


Los presentes estados no han sido pues. 


y tos a consideración de la asamblea de ac. 


Utilidades a cuenta nueva, * 


Inspección General de Hacienda. 
— División Sociedades Anóni. 
mas. — Deja constancia que los 
presentes estacos se hallan co. 
piados al folio 110 del Libro Co. 
piador de Cartos, certificado por 


el Registro Público y General de ! 


Comercio el 14 de setiembre de 
1961. 


$ 2.700.00 = 1/pub, — 822, 


BAIRMONT S. A. ¿Holaing) 
(Inscripción N.o 226.599) ' 
Plaza Independencia 749, piso 1.0 
Estado de situación al 30 de junto de 


1969. 
Activo — ' 
"Bancos ....oomooooo.. U$S 38.27 
Inversiones en el Exte. 

TÍO ...ooo ooo... ” 362. 739.06, 
Cargos diferidos ...... ” 16.262. 17 
Pérdidas de ejercicios 

anteri0res ........ ” 63,02 
Pérdidas del ejerciclo . ” 479.66 


ss 


U$S 379.547.12 


5338 | 
Pasivo — : ¡ 


Varios acreedores ..... U$S 329.515..20 : 


Capital integrado .... *”. 50.000.00 
[Fondo reserva y amorti. 
ZACÍOneSs ao.oeoomm... ” 31.92 


U$S 379.547.13 


Estado de pérdidas y ganancias * 


Ejercicio 1.0 de. “julio de 1968 al 30 ds 
o junio de 1969 


Debe — 


Honorarios y cargas so, 


ciales coorccrssos. U$S 62.80 
Impuestos ..oommorooo ”. 26.99- 
Amortizaciones ooonono 31.92 
Otros gastos, nonocarss » 354.86, 


U$S 479.56 

Haber — 7 
|¡Prdidas del ejercicio .. U$S 479.58 
: U$S 479.56 


Los presentes estados no han sido pues. 
tos a consideración de la asamblea de ac, 
cionistas. o 


Inspección General de Hacienda, 
—— División Sociedades Anónts 
mas. — Deja constancia que 
10s presentes estados ge hallan 
copiados a folios -9 del libro Co. 
piador de Cartas, certificado el 
21 de junio de 1967 por el Re. 
gistro Público y General de Co. 
mercio, anotado con el N.o 3024 
al folio 397 del bro 17. 


$ 2.520.00 1jpub. — 826. 


TITANIC $. A. 
(Inscripción N.o 40.865) 
Plaza independencia 749 (Piso 1.0) 


Balance general al 30 de junio de 


de 1969 
ActivO =un 

¡ Bancos ..ooooonm.o.. $ 680.50 
Deudores varios ..... ” "690.40 

UTE - Depósitos en” gas 
TantÍía — ....o.oo... ”. 1.470.30 
Terrenos urbanizadog . ” .574.065.64 
Inmuebles —...c..... > 1:467.925.49 

Mobiliario e instalacio- 
E so.»  416.126.85 
¡ Herramientas e...” 58.272.00 
Cargos diferidos ..... ” 10.791,24 
Pérdidas ejercicio 67'68 ”  135.168.80 
37.627,01 


Pérdidas del ejercicto . ” 


PPP q —_———— 


$ 2:702.818.16 
__ Pasivo — : 


$ 365.735.692 
” 6.320.00 
” >” 100.000,00 


Acreedores varios ;... 
i Caja de Jubilaciones . 
¡ Capital integrado . 


Canital integrado a auto- 

rizar Conor... ” 2:025.703.01 
Fondo de 'amortizacio= 

DCZ ..omomm..ooo. ” .205.059.53 


A 


y $ 2:702.818.18 


| 5840 3% DIARIO. OFICIAS — Enoro 29-de 1970. 


7 


, Cuenta .de pérdidas y ganancias. po Cuenta, do pérdidas y ganancias * : Pasivo —— 
del periodo 1.0 de julio de 1968. ar 3 Li : PAR o o 3 z 
7 de Junio: de- 1969 3 o : “ijercicio, Aogsj69: Nm = 7 o e ce. o 
a Pop Ta 7 EN - “Varios acreedores - ea e. 
Déno . A A Debo. =. A ME lr moneda: extranjera $ 15.300.062.50, 
Dr A : 7 A _ Otros. acresdores ... ”*  3,183.671.83, 
Suéldos,, horiorarlos . y : o Banco República +... 43.781:275. 13' 
¿cargas sociales +... $ 50. 495.00 sonorrios y cargas a “Beneficios diferidos...» 4.884.218. 2% 
Impuestos. cae co.o.b... * “87.320,40 y cia pri snoncoiter E. 10.640,00 | Capital integrado ...  -10.000.000.00,** 
CONSUMOS ceo. ... A 19145110, PApuestos y. tam. - Fondo reserva, : previ. 


í Amortizáciones .. 


EN y: mante- Franqueo, telégrafo E 


siones y amort.* .. ” -2.648.823.12 


pimiento c.r.oomtero 00 -85 . 939.75 , ON . a o ) :, | Resultados .ejercicios 
Sóguros. ..oommmerera o  10.937.3 Rditagne $ iosienís o 1881 LO ateriores cono... ” 12.776.798.89, 
7 Amortizaciones ; cama O 53.470.043. Notariales . varo... > 308.00 | Utilidad del ejercicio * 70.040.182.57 
Fránqueo, telégrafo Yo + 4 Comisiones bancarias > 1.900.00 E A O AA 
ÁMELOX der rr 460.00, VarioS o .ncrooiorano» 7 26.965.00) ON 7 $ 162.615,0532.31 
Movilidad * y viáticos - . » 7 3.010,00; Interesés” pagados a 77 743,996,42 4 Ñ - A - A 
Reintegros y. montepíos o Reserva” Prev. Deud. in. a > : 
Ronotariales" cero... o. 4.065.004. dobrables: eno... 478.384.27.|+ ¡EII 
Comigionios bancarias. A 1.900,00). a O | a h 
BFÍOS coo... LE BR B3 1 CI $ -1.368..655.60 | inñs o 
“Titeresés- pagados Cos Es : 4.189-08; a O Úl Cuenta de pérdidas y. ganancias 
_ CA a 3 y z : . a : . 
- o $ -494. 51. 03. . Haber To y Ejercicio 1.0 dé julio de 1968 al' 30 de 
o . T rs junio de 1969 
“Haber — : > : ! Intereses “ganados e. ..- 


¡ Recuperaciones “ejerci-" “5. 
<ciog ¡anteriores 3. ....%*. 37 
Pérdidas del ejercicio" AL -264. 663. 


7 : Debe — A 
Reénperaciónes - ejerci- 

:Eciós a anteriores. .... $. E 954.02; 
d Alquileres e 450.000. 00; 


7  Pérdidis del ejercicio , E A 37627. 01, 
$ 494.581; $ AD4=581:03/: 


57 Sueldos, honorarios y. + Ñ 
A > 303 005.60! “cargas sociales ....$ .6.186.286.99 - 
$1. 383. 655.60 ¡Impuestos ..o..ommoo..? “960.055.383. 
: [Gastos generales” ¿...”? ..3.025.143.97,' 
No - fueron considerados aún- por la Intereses y gastos 
E general ordinaria” de accionistas. Y bancarios ....... ” 2,993.438.35 
JE 
y 
H 


No: fuerón . puestos a: considera ón 
de la asamblea general de, “accionistás. 


. 4 Gastos viajes y Fepre. : 
Inspección General e6 Hacienda, ¡ sentación ceso.... ” 212.126.30,; 
- — División Sociedades - Añóni- | DOscuentos ..onoomoomor -::81.860.683; 

mas, — Deja constancia=gue-1ós | Gastos comunes. 2... ” 45.000.00;* 
HCosto de ventas ..c...*.12.579.358.681 
Utilidad: del ejercicio.” . 70.040.182 57 


= Co 


Inspección General de. "Hacienda / 
_— División . Sociedades Anóni: 
"mas. — "Deja constancia . que 
-1og preserites ' “estados se encuen- 


presentes estados se“ hallan -co- 
piados a folios 137/|188.-del:1 
bro Copiador. de. Cartas, «certiti- 


y o tra copiados. a- folios¿78 y 79 cado-el'14 de diciembre de 196 O . 7 $ 96.103.552. 82 
“3. del Jibro Copiador_ de- Cartas, e. > : 
“=> 37, certificado porel Registro Pú- nl 3 720. 0d pu». — 330. - 
. blico y Géneral de. a el os Haber . — 
F . y : t D 
: - Faar z : Ventás ecororososcra $ 17.010.319.39 * 
o $3 130. 00 = pad. — $29. PINANCIBRA” E INMOBILIARIA * intereses y cómisio-" . 

a . URUGUAYA. S.A... 2 La MÉS eoncodonoas. Y 5.264.569.98, 

a ÓN LT cm CE QUIOS. co cmcocccc ci 4,372,201. 72. 

Cs o PAS o. : E nsorifición No 79. 399), Diferencias de cambio 2-69 456. 461.78, 


a Al 


Ñ Plaza Independencia 149, 1. /0 Piso. $ 96.108.552.82, 


HARE SOCIEDAD ANONIMA. 2 ¿ e 
cp stado de situación “al 30 de* junio: dol 
ES «Crnscrinción "N.o 48. 011) o ES 1969 as 


Plaza Independencia: 749, . Piso” 1. o | . "Activo: —: 2 o _ 


A - o E: Proyecto de Distributión. de vritidades | bo 
AS Bate, ¿Sonsral, al,30. dé junio de Caja y. Báxicos' E E . : 


196% 2 ¿Varios dendorés 64,523. B5mi28 po Ae " 
a e :] Depositarios- de - -Jo1 Az ss hytilidades hetas acu. o”. 
. o «dos. en el Exterior.” "69% 135, 656.08 | muladas coco. mo. $ 32. 816. "981. 462 
o ¡ Depósitos en garantía, * - 2.0523 s0/A4: : FeSerya - estatutaria. »---1,816.981.46, 
ES + Bancos, cuenta conye:” e etica A 
-Báñcos- . apra: --6.175.64i3m10 B: R. 0. U. 0. * o 7 746.437. 50 ÍA. distrae en accio. o os 
¿Deñdores varios 2 004.51 Banco República 2...” 6. $00. 062. A DES” a e $ 31,000.000:00, 


- Documentos, a“cobrá = .500. 00-| Terrenos y” edificios.” 
- “Letras:a.cobrar. -en3mo=> >>. AS Mobiliario. e instala. : o, 
7 meda “extranjera 2.0. 0 466.400. 007 ciones. .. 
.= Bauto República - 
Terrenos. urbaniza os 


“Tos preséntes- estados fueron aprobados. 
43. 672. 02 | por la asamblea' general ordinaria de. acu; 


9 -1,237,110:07 Seguros. a Vengor a 
”» . 187,390.33 , Gastos. de . Sonstitu.” 


“Keciones. y, res ooo 29 5:250. 546 .62 O o e: JE celebrada el 22 de diciembre de, 
3 Cargos diferidos: a. .::”  6:614/552.48+ o e ed : 
+ “Gástos de- constitución!” _ 301. 332. 40 


Resultados --. ejercicios a e TZ 
Zanteriores das 3. 199 260.18. rr 
Pérdidas, del “ejercicio ”. 1.264.663. 574. ES o ES 
A A RECLAMACIONES | POR 
o A 60.. 318. 035. 80 7 “DIARIO OFICIAL? 


_* Inspección . General de Haciendas 
— División Sociedades Anónis 
mas, — Deja constaricia aus 

“log presentes estados $e hallam- 
- copiados a folios 83-4 84:del li 
bro -Copiador de Cáttas, certifiz 

“gado. 61.30 de máyo de, 1969 poñ.: 


«El: Registro ] Público y. General dd o 
Comercio, .- 


-Varios' acreedorés-: $ +83, 194, 289". e pd a 
Banco República ic. * 11.991:049,88, de=reducir. las, ola de. O imerO , 
Intereses a Vencer ...o *..-- 19.260, -00 y atrasados en el Archivo induce a la" Ad... 
Capital integrado ... ” 10.000.000.00¿ ministración a “recomendar. a 108. Suscrip: 
Reservas y previsiones ” 5.668.436.48|tores que hagán “sus Feclamaciones * po 
= ON ————————  9jemplares que puedan no; Mogarles * enk. 

- o $ 60.873. 035.80 un plazo, breNa.-- o 


Y) 


Le 


q 


ah 


|, Enero 29 de 1970, o DIARIO oF 1CIAS Po 5350 : 


COMPAÑIA SALUS $. A. 


(Inscripción N,o 52) 
Larrañaga 3118 
Ls . a BALANCE - GENERAL AL 30 DE JUNIO DE 1969 


ACTIVO 
Circulante Disponible Ñ - - 
go. $ $ 
CajÁ —oosorarcoroooncoconsnrooosocoorroraroooooso : 16.626.208.54 
Bancos. Corr raros rr neon iran rovoccroocoracinoos TARA 16. 852, 536. 84... 32,178.745.88 
* Realizable AS : Lorente rar nó _ OR 


- "Valores. fiscales e. pceveorresnrninoncanrorronccnrnooo a BRAD rr * ” 
Valores en: cartera (de capitalización) eomosroncconor» 82.001.00 671.750.30_ 


Mercaderías EN BLOCK oororcocornoconooancncoronoónos 181.743.067.11 


Amortización (envases): 


_ Anterlor ÓN 21, 466.498.68 brnia o CRE mn» =- Lo - . 
- Dal ejercicio - eorsonororocanoos +=. 8:804.135.20 :- - 30. 3065633: (8802: 161, 486. 433.23 152.108.184.13 


Bxigiblo: o o o 


Deudores 'por ventas rnrrraror orar rc rr or .88.275.684.52 
Provisión para descuento ..ooooomoncsooooraszosceoóó 101-45178.764:88-:-: 37. 096,919.64. 


-. ..- na ns .. Fra 


Deudores Vari0S ipeooonoororsrrvnsrcr errar roo _ 296, 253. 73 


Valores públicos depositados en garantía. do relnverslones +2» 


(artículo 23, ley Nio 13.637) covocionetrea cnica o a + -2:124,383.50- 
Deudores en gestión Der rorco nina daros caco rin Tintas iascdbitncanecos ABD: 150.50 - 
Valores públicos en garantía de gestiones comerciales . . . 193, 838. 18. Ñ 
_Consignaciónes para importación (artículo 7.0, decreto de : e o 
j 18 de octubre de 1965) rogrrsancanacrrnomoosoo.o Ñ 3. 295. 053. 16 93.156.549.30 


Total del activo circulante corno nac aa E ARES asado 00 dde 277.443.478.81 
Fijo o 


- 12,843.971.52 - * > 
“11.089.316:64= re serrsc tia 


a E 


—-  23.433,288.16 


Amortización 


Amterio? ooo vooiosonacanann os. 1.587.818,26 >> Dee rr Dre 
Del ejerdlolo .orooooroñanenoor 0 195.181.086 -'1:782,994:82 “=> 21:660% 293.847 


"Wehfenlos ....... rro rra IS a EL AS 
Eo Amortización anterlor A .  1.165.500.14  ' Ñ 1.00 
“Muebles y útiles ÓN 2.566.898.50 O 
Amortización: ] a 
IN O BTTITRD o : 
- Del: ejercicio ..r.oooooosmmans.» 256.689.85 ] 834.667.40 :1.732.231.10 . 
Máquinas, herramiéntas € iñstalaciónes ..... Tor ....7. OO 8.595.211. 98 
Invertido en el ejercicio .1968]69 ..... PA 2. 950,914. 93 . 
S 2 11.546.126.07 
Amortización Ñ : - 
ami Amberior — .eocorórréórerrocecón ob Ad AN : 
DN «.< Del ejercicio . eedrcirerión: porces=oo BTs 306-230: >-=-2 04 PE5 90% Pbro t. 6, .880; 224,10 -- 
os Total del activo Hijo - Incrtecnnrrercrorrcrnencccnnr o o - NN N o o : DN A 30.212,750.04 
“rotal” “del: MO entorn ano o nacer ta nose denn NN E y A ON NS " 307.656,228,85 
— Cuentas de OT OM> cenónca carp re read ro etarra tenor A PA = TT : 85.075.00 
_ Acciones y. valores en BOTQDÍÍA ioanroooomcommcccromo.. 307.741.303.85 


* 


Capital Contable: 


Reserva pará "Montepimiento as: Canta Cireulante: 4 


y, 
Ade 172. 397. 48 


-entas as Orden: no ' 


Total del Pasivo Cisenlanta” HBaloó a 


Amortizable: . A 


a; DOS SRT o 


- Contribuciones Consolidadas. PE 
Obligaciones 5 1/2 ojo y 8 O|0. + ootroóoo; 
Amortización 


ciovororcaro. ol 


A o o e 


Total del Pasivo loo BIS Orola ezaLo" e o 00700: 07070L0 Soojae 


: Capital Autorizado - late toldo 000970 Sepa 
Acciones a Emitir” coolelae. 


SUE cON po 0400 00 


Acciones Emitidas' Integrádas ' OIC ON oe . eroieTolo 
Reserva -Estatutaria” [ozo,0-,0:0,0-S- 0, 007078 
Reserva Especial 


Proyisión- ley No 18.420: 


cocoa OS as ES orezozoto” e 0x0 ooo oo etoco e aldea O lÓlo, 
. EN SN 


Anterior «0 0olooloóoo 870” o ON 
: _Del Ejorclelo coro l0 la“: o10ore 


“Anterior.” “o o 0000 
: 2 ind seis :10.081.306.95* 


o 


astenor: 3 ce 
, Del Bjerclolo; 


00 MC] 00% 
e.” Es orujo $3: 7] E 


* Utilidades. 
E "ota. del Pasivo a e 


 Impuéstos; Tasas y Contribuciones ERAS 
". Intereses: AS DE 
l ¿¡Amortizaciones.-. . coenneco roo vvrr rr rre oso, 
"Provisión “ley -Ni0- 18.420 “Lroocaooocorosroncorononoso 
“Reserva: para Mant: Capital Circ, Art. 31 ley N.o 13:586...- 
_. Reserva para-Reinversiones Art. 23, ley No: 13.637 +r.oooo 
Gastos de Adm, de Ventas y otras erogaciones do Explotación 


- Fondo “de Provisión para. Deudores tao a doo 


BALANCE GENERAL sí 30-DE:SUNIO DB 1989 va 


>=. 


reT0LOToTeLeOé ele“o o e 0'0'a 00:00: % 


7.308.269.56 49% 
::19.180.075.19 


-17,592.281.20 
47.007.077.81, 


PASI 1 Y,0 Ñ e 7 EN o 
N US $ $ 
Cireulánte; y o 
_ Exigibles : " 
arios Acreedores cis id . 3.894.835.88 
Erónsitorios. LS os A : Ñ ==” > 
ad "T E o Co e A 
Acreedores por. Contrib, e Impuestos- Cie e ee, z 55. :458 DBA 60. 
Cuentas a Pagar. rr rr rro resorte, . . 9.427. 468. 48 , . e 
Dividendos REE E 2 E 178.666.29 - : € 
Concesionarios, para Envasesosc..osocoeoscarorororodos : 6.367.715.04. CN 
Fondo de Previsión Pata Deudores o. simoosorosrcanasen ic $.327.568.45 o 
«Para “sueldo complemeñtario | O IS - - eS -14.648.844.30 93.903.797.16 


a 4 


a -97.798.632.9% 
AE 16.637.680.00 * 
e -2. Eso. $00;00 o Ml o > 
 "2.609.100.00 - 19.200.00 16.656.880.00 
_114.455.612.93) 
a : XK 
a. 000. 060. 00. — 
:94.800.00 
IS 727 24.905.300.00 
ABR 
-170.120.936.38 - 


007 23.079.779.50 


ES r . , a 


307.656.228.35 


85.075.00 
A] 


307.741.303.85 


Parr 


A -$ 294,891.9083.41 
*. 48,121.00 
»  9.869.312.41 
» -19.130.075.19 
» 10.081.306.95 
> 47.007.077.81) 
” 165.700.545.60 
»  8.827.568.45 


A PP Ve 


ote 
10 elo 


0. ea 


% 
coser orcos pec oro e... p000 


o es Y o“elolo.0 0.0:0,B0-9,6.a 00-5:0.0_0, : 
. A y 


$ 655.555.915.82 


Ss 


Te 


AN 


A 
qe 


$ 23.940.00, — 1fpub. — 26872, " Ñ a 


e Cueñta resultado éjercicio 1968/1969 cooqeprarans arras or. 
- Cuenta de orden: Acciones .a emitir Cornnecrcro tornar en ro 


: Acciones a emitir SAS 000000 OCC 


Capital integrado errar nara non dan crin na cerrara 
: Fondo. de reserva AA A 


Enero 29 de 1970 Ñ DIARIO SFITIAR 5370 
lt GANANCIAS 
Saldo del Ejercicio anterior ÓN $ 72,768.45 
Beneficio del Ejercicio sorncoornsorrrsnosorospopornes. poesorroorrcos ” 23.007.011.085 » 23.079.779.50 


orrrronprocesasoóncoo recorrer ornoccroncoca.nos.soraa 


Total: de la Explotación 


DISTRIBUCION DE UTILIDADES 
—Útilidad Neta eoncra vera asisiaaro y 
Reserva Estatutaria 5-olo s|$ 28.007,011,05_.0o.ooooooo conoscnorooron 
Directorio, 10 ojo sobre l 23. 007.011.05 ($ 23.079.779. 50-$ 73,768.45) *” 
Provisión, para Impuestos varios: que recauda -la Dirección General Imposi- o 
2 16,000,000,00. 


raros oso erro AR 


$. -1,150.350.55 
.2,300.701.11 


7 -tiva ¿aer roo EN Oo rrrrioso aro 

- Dividendo, 14 ojo sl$. 24. 905. .200. 00; Cree a ae porogoosracao. ” 3.486,728.00 
. : o ie ac 

= o A cuenta mueva Parana NN acc cersarrrrrndr coco rnnnenono a! 


_ Aprobados por la Asamblea General” Ordinaria de Accionistas! Celebrada el 4 de noviembre de > 1955. mens 


A 
o : : o RUVERTONI HNOS, IN: DE Lor 


Domicilio E, D. Roosevelt 344. 
BALANCE AL. 31 -DE- JULIO DE 1969 . 
ACTIVO: 


- Caja y” Bancos Prrca raros 
Licorería y materias Primas. ..ceoocononrasonsrrorncsraraas 
«Costo de mercaderías rrrnnornrerroroncosacorrcrrcoaassos 
-Deudores varios rincon rr rorrerdorrrrrrrcr ra tanrcerocsas 
Títulos ARA AAA ATAR 
Licorería, bienes inmuebles ...sooooooosooosorosocsno 
Licórería, bienes 'muebles ., 
Bienes muebles almacén Prranrorororrconcorrsararncin de. 
Llavo ...oocconio» co. 
Dirección General “Impositiva (Adelanto 50 -0J0)* .is+ococomos 


e. .o.c.ce.o loe 


donrcrnrdororonroorosrrrraaisasso 


errar orrordcr rca Corso rre... 


eo. nensero..a : .. Cae qee s.s.o. 
A o | CN P-£ 8. 


Capital autorizado. Craso rr rs rs 


1vo o 
socoramacaoas $ 2.000.000.00 


:1.200.000.00 


bonsnnanrcenon esa E 
proroaecrrrc.o” 
PPP e. 


“Acredores a corto” plazo A 
Acreedores a largo - plazo ciar erco rr sr rr gor O, Decre 
Cuentas de orden; Capital. zutorizado (saldo) eo. nor osso. Poprosa sarao 7 


...os 


AS 


0% CUENTO DE. PERDIDAS. Y "GANANCIAS, EJERCIOLO tocgjtoco a 
NN GANANCIAS... ES 
Beneficios Brutos: A ! o Dos O 


Mercaderías Linea cddaicdón nn rasromta tos .. OS * 
Bonificaciones .10 olo - w 
. Cupones (Nacionales, Muntie., Hipotecarios) - ecarorasasos crrmsocordorracoreronarracoro rs». 


Cuenta de . Resultados 


eo. ..0.80.00...0..0.00:. Pvrrrror or corasrrorcraso 


Mado errar erroneo co orprorogannoonpasosnoananocón nao! 


o PERDIDAS 

Sueldos y Cargas Soslales.. AXFNE ME ceirrrsonoracoresr.oo esporcosorcornoar.n.., Marrero. 
- Impuestos codos... e. osrrcaco. panseciónsn o. cortonnororcossonroavesacondsao 
Alquileres oncradrsnsis reordrrrdrcenprocr acoso osa .s. ceorror roer rra. 


Gastog Varios crocrrriicorraeriardocomapóna score daso: Per rrro coc rro roscar o . 


Intereses 


Irse rr rerera rr rro tosnovroconacrssrsacairsessooc...o 


” Aprobados por la Asambleas Gónerar Ordinaria de Accionistas” soalizada el 19 de diciembre de 1969. : 


> . 800.000.00 ” 


2 217.700.675.97.. 


$ 578.635.695.32 


$ 23.079.779.50 


”  22.937.779,66 
IN AA E o 
$" 141.999.84 


$.  313.352.28 
2 4.008.892.54 
P  4.898.292.06 
”  14.833.783.31 
» 6.091.00 


. *' 2.939.828,00 


*  6.909.078.00, 
3.514.476.00 


" 1.00 
» 94.540.00 
” 144.872.71 
» 800.000.00 


DN 


$ 38.462,706.90 


$ 18.900,675.97 
09 9.698.557.00. 


9.063.473.93 


Y so 
- *. . 800,000.00 


con ne. 


A o PP e. 


$ 38.462,706.90 


$ 22.500.382.00 


> 149,213.00 


” 821.00 
2 . 3144.873.00 


$ 22.795.289.00 


- $ 16.644.204.00 
0 “1.989-802.00 


sd 204.0900.00 


5 1,220.741.00 


* .2.736.742.00 


$ 22.795.289.00 


Inspección General de Hacienda, — División So cledades Anónimas. —— Deja constancia quo 108 presentes estados 
Se hallán copiados a Fs. 31 y 32 del Libro Copiador de Balance, certificado por el: Registro Público y 
General de Comercio el 31 de octubre de 1958 y anotado con el N.o 6814 a Fo. 6 del Libro N.o 9. . 


2 9. 360, 00; == 1|pub. — 27889. 7 


(Inscripción No 640) - a AS 
AN o _ Cerrito. 617, Piso 1 - o 
BALANCE. GENERAL. AL 80. DE JUNIO DE 1969. 


. ” 
?+ ACTIVO 
Fijo: : : os 
- Amortización ---- 
- Acumulada' 


Valor por - + 
Revaluación ' 


Valor: Iniciál - A 


Inmuebles -arencoosrooo ooo. $ 

Construcciones —sonoesccoross.  ” 
. Material Decauville c..ooooccooo 

Maquin., Herram,. e Enstal, -...o 


-34.824.96 
777.416.601 
531,239.64--. 

3.789.500.19 —» 


1.957.153.00 
39.713.556.-00 - $ 
15.730.908:00 -- ” 
34.080.065.00  ” 


33.037.590.00--- 
10.088.147.00 
22.842.251.00 


Muebles y Utiles .o.oooo>o:00.0 0.0 e -564.347.99- 259 OO 04700 >? -- 288.240. 90” 
Automóviles. ao o09rosoooooro. ” 295.863.50 ” 3.298.900.00 » 2,129.870.00 
Ramal Férre0 ooooooieococionooo * so 5.268.02 e 73,943.00 40.667.00 * 
Yacimientos” oo.voomocoodocos: » 820.007.69 As 46.084.432.00 ” 


14.960.154.50... 
Plantaciones 0000000000000. » :45.944.30 ' ” 785.670.00 . 


$  6.854.412.69 - $ 83.386.919.50 


$ 142.728.651.00 


o PP Pe 
y PA Po, o oa 


“Disponible: o o o 
Caja EE AAA AA $ 3.382.630.56 . 
Bancos ' s..oooooosoranorneosanoroncacoooocepovoso » 48.731.197..13 "$ 52.113.827..69 

Exigiblo; o NN 
Clientela e. Leo ooo raro voor rra or cooooDa6os : $. .26.981:.365.66 -- 


Varios Deudores o...o.oveoososdosorsraosorccanorooo + 8,076.340,50 . 
Documentos a Cobrar  nonoóooororrroroo roo OO o? -2.061.978.00 2 


33.069.684.16 


Realizable: 
Almacenes: 


Materias PriM2S «.o.o.moc.. a 


Peor rm 


raro rr re 


Cuentas die Orden: - o : 
“Acciones de' Capit. Rinitidas eronconererecococodososes: nooo... 


Deviornsacooradarsosarosso 


o o va IA 


Enero 29 de 1970, | 


Valor Final 


$ -1.957.163.00 
* ..5.675,966.00 


"27 5,642.761.00 
e 11.237.814.00' 


” 715.774.00 
sw 1,169.030.00 
so. : 33.276.00 


» 31,124.277.50 


- 52 785.670.00 


>" PX XX PP 


$ 59.341.731.50 
A 


» 120:127.875.08 


PAXVÉNXÓ[X*AV[A$XÓVÉ[ PX 


$ 179.469.106.55 


” - 85.400.00, 


PP APAAIAXVXVÉÓÉÓÁÉXÉ$[D oo 


$ 179. 504, 506.55 


. No xigible: o o Z 
Capital Autorizadó a Tategrar : ¿innniacioovenora ner $30: 000. 000. 00.--.--. E 
Acciones a “emitir” Uiosoraanoooorooas-=» 16.000. 000. 00. -.-- o 
Ñ Capital Realizado Cie e ero NAAA AIOO. ES $. -5.953. 500, 00 
+ Capital “Integrádo” a Distribuir “vov»oroocroncorosoncrmozo ca ocica aa 9.046.500.00 
: “Reserva Estatútaria Coso drio rro co roce oro groscocooa cuore o aa at a. dd 2.215.664.62 
- Reéserva. para Deudores MÓYOSOS "esroovssrovonorscosgoo sueosroseracoras 5,685.02 
- Reserva * Espociad-.>oooooovonvesorasarocosconocoocono eoceorocrcassocrrs E 996,418.03 
. Reserva por Revaluación - Ley, N.o 13.420 .oocgoofodod: oooecososorenoso, 1» .61.443.662.83 . 
Reserva “para Ampliación Equipo Industrial .coowesooos ogonorsidosoacas > 794.340.62 
" Reserva - Decreto del 24/1/67" occ noomoooommmocosoosoooo poscoocercriacas. 22. 381,440.25 
Reserva Pará . Reinverslonés +... .0oo.moccoromocosossoo ooosrorsiorossss ... 15.557.597.45 
- Reserva: para Mantenimiento - Capital “Circulante .sovooooo eoosorssrrosorss >” 12.984.193.20 
Fondo de Previsión. irradia ora erre coa voraces rre racoco risa oro 2 17.585,063.34 
Exigibió: CA rr 


" Dividendos y É .. 


-$ -. 120,185.96 
- Varlos Acreedores: 


2 “4,193.503.43 


A 


M » . z 1 
Vos. rs raro o rro devas roer n..n.s a 


- Transitorio: - SN o, A . 
"Cuentas a Pagar A E, o ossomoavada aa aora Se 14. 192.628.08/ 
«Sueldos y. “Jornales 2 Ragar A, ON 002.781.41.- 
- -Provisión Aguinaldo - -Legal:- cosococorroovecorocooocoooó: cooomosorno raro dr - 631.287.55 
Bróvisión para, Impuestos .: 


gor oo coo reroo reo ooo ooo. ¿000000 a er 


E. o 


orar 


” non 


nosttados:: a 


3. Utilidad: Líquido del Ejerciolo 


A 
- - 


"Guentas. de Orán . A 


Arelonistas (Cuenta. “Agciones Emitidas) oso90Udcaro rro PooroosoaDo oo or rooreVDrr aro rece en»s : 


A o o 


po 


AS 


Y 


»...8.546..335. .5S 


> 


$ 126.964.065.36 


2. 45813.691.39 


. 25.873.032.04 


00 22.818.817.78 


0 9er dor onooyoradaeoo A... eo poopecoseosass0s0006550pr.o..90... 
A? A A .. 


“- :$ 179.469.106.55 


%* _. 85.400.00 
$ 179.504.506.58 


e 
c 
E 
ma 
A 
pa 2 


po 


“ad 


“A 


a) 


16,200.00. — ajpub. — dr a dad e 
$ OA ltllñdqá—— AA TT e 
: AS AVE" SOCIEDAD-EN COMANDITA POR ACCIONES 
- e - Independencia 749, Piso 4, 0. o 
> o. po 
Er - (Inscripción. No. “210. ¡E A 


| Enero 29 de 1970 mm EA BIARIC O 


E co er ver 


F 


J 


Amortización” gastos . constitución. 


y : : ! CUENTA DE PERDIDAS Y GANANCIAS AL 30 DE JUNIO DE. 1908 - 


PERDIDAS 


mia. o 


Conmronocnnnrn or n nn. epoersrrrasosoo o..o»» 


Fletes Po...» 


Gastos Generales der rr rro rr rr rr rr rr rea 


Utilidad Líquida del a Ejerció 


As .- 


sl AN A. NCIAS 
- Explotación - . , 
. Arrendamientos “.. 
Intereses y Descuentos ....... 


rro resto a AA 


o 


- . — - 


Hna Estatutaria, 5 olo 8] $ 22.818. 317.76 ..oo.oooooios, 


. Directorio, 8 olo s| 22.818.317,76 ... 


ne .on.n.voons..no...a 


P 
E . .. Dividendos, 25 olo s| $ 15. 000. 000.00 $ 
e : ¿Fondo de Previsión ...0.ooooomomoormo  ” 


o "Aprobados por la asamblea getieral -ordinaria. del 28 de noviembre de: 1969, : 


ona soonsascrnoss onooornorrnssosasasosoo..o.oo 


hora orando rro rrorrrnrrrrrcrosrcano nas 


a... e vcosrerssor....oo Urra encara arre 


- Accionistas, 87 ojo. -8l $ 22. 818. SITO o rooorcorcccosaodo o, 


3.750.000.00 
16.101.936.45' * 


$ :22.818.317.76 


310.476.53 
”- 14,201.523.94 


A A O 


$ 14.512.000.47 


Po 22.818.317.76 


$. 37.330.318.23 


$ 36.785.335.51 
09,765.55 
2: 535:217.17 


$ -37.330.318.23 


"PROYECTO" DE DISTRIBUCION DE UTILIDADES... OZ 
$. 1,140.915.89 


"1,825.465.42 


POE 


*,.19.851,936.45 


uspección, General de Hatienda, — División Sociedades. Anónimas, . - Deja constancia que los presentes €s. 
tados .se hallan copiados a fojas 2538 al 363. del. libro de Actas de o Directorio, certificado el día 6 de julio 


de 1961, o ON 


cardo 


> - .o- 


ÓN A.CTIV.O. 


E 


Caja crrua rr rr rs rr rr sr ro rr rr rr rr 
Inmuebles roo comvoncnvoroonorasrsosrorcans rosado corcrrrosorassoorcroqrrcnomó 

Intereses a Vencer ...oocoomooromom»”socorrs. Poem. sono aooooso donnsardosorrorncrrarssorcron 
Gastos de Constitución AAA ro co. roosncaaraoncr.rrosorserrepnonoa > - 


roo... 


Pérdidas y Ganancias anteriores ... 
Pérdidas y Ganancias Ejercicio .1968 .. 


... q... 


. oipr Cairo . ES E. pom 
EN 0 PASIVO 
Acreedores Vari0sS ....coooooosoocoranporsancosoarasaso eronanacrasioooass 
Jorge Afífanchino Cl .....»o nera cerrar rr rr 


Capital. Solidari0 ....oo oo...» .o.o emnrrnos arar nonarr abonan, 
Fondo Comanditari0 ........ AAA 


¿BALANCE DE: SITUACIÓN. AL. 31. DE - DICIEMBRE. DE, 1988... 


Ara raros raras sos sas 


$  39.448.50 


Haro eo eersos ross. nn. eo carranresssns. 


¿o ....oos : 


e..o.n.porssosossrsoscogos.. us, 
. Le. a - a “ 


5 


” 185.000.00 


$. 8.000.00 
» “5,000.00 
» ' 195.000.00 


$ 1.051.49 


2 330,341.04 
» 2.320.50 
»- 20.000.003 
” 77.182.47, 
»-. 1.553,00 


$ — 432.448,50 


$ 224.448,50 


”»  208.000.00 


e 


$ — 432.448.50 


“BALANCE DE RESULTADOS DEL. ho: DE: -ENERO DE 1968 AL 31 DE DICIEMBRE DE 1968 


“o. 


eracicricci PERDIDA Socie: 


r 


CERO RAFA rr rasos sr sos asas 


Intereses 


e... .sre ...e ..,48040.5 

_ Gastos Generales rr rr rr rra oa rr rro 
Gastos COMUNES ...oooooooonororncoraonarnona srirorracrancaaasao 

a “Impuestos Ext. Patrimonio ....- ro oncanonano. sn... as econo son.a”. 
: Impuefo al Patrimonio ......oooooosonsosrss ooncrronrasranasso 
Impuesto Sust, Herencias .....ooomveracacanco oonossossss cosas.” 
Amortización .s.... Hr rara rr rr rr es 


Contribución Inmobiliaria . .... 


ma 


$ 16.807.80 


2. 138.018.90 

- -108.150.00 

».  —.38.724.00 
- *. 71:333.80 
om 1.067.40 


”- <= $,.900.00 


5,452.00 . 


$ 152.563.00 * 


[BOO BIARIO OFICIAS, 
> ra A . ec ER ES 


e OE ze o Ñ Enero 29 de 1970 | .- 
: GANANCIAS: A o A, 
- Arrendamientos donando donar ip 0ndnnn donando rrnndinananianinos * 7152.000.00 
_ Pérdida Líquida Cel Ejercicio rn nnn amanece apro nncnanocnnonas $ . 1.553,00 
* Aprobados. por, la “Asamblea General Ordinaria de ¡Accionistas realizada el.dia 1.0-de marzo de 1969... | > 


Inspección. General de Hacienda. —- División So ciedades Anónimas. —— Deja constanéla que los presentes estados 
se hallan transcriptos a Folios 4 del Libro Copiador de Cartas, certificado por el Registro Público de 
Comercio el día 27 de abril de 1967, siendo anotado con el N.o 7 al Folio 7 del Libro N.o. 2. 


4 $8.840.00. — sont > — e -. : o o 


o ———-  _— € _ ___  _»-_—— emmm” A 


a . nscripción, N.o.876). co IN o .. 
BALANCE GENERAL SINTETICO AL' 31 DE MARZO DE 1969 


ACTIVO PASIVO 7 

Caja y Bancos erroncocronsancananas $ .1,837,061.01 " Acreedores vari0S ..o.oeoooncocosonso $ 761.582.48 

Ñ ..- Capital intgerado vercion ers e. .ooernoao ? 2,917:356.21 
"Deudores diversos creodenca caca - 8,250,142. 25 _' Fondo de Reserva s.occoomoorcsncono 110.128.03 
a, : : e y. 3 Costo de terrenos vendidos ...o.ooc..o. ” 272.317.12 
¡Campo ievocnorarorconoarcrrosscana “Y. 643,117. 27- - —. Fondo. de pavimentación y saneamiento : M 
: . o Utilidades a realizar ..o.ooooooor.o. ” 7.815.277.60, 
-Mejoras,' construcciones y útiles- o.omso ” 47.093.32- :" Manzana: “D” ..coooooroossposo >” 20.083.72 


- 3% o. * Utilidades a distribuir .voooocdocsinos . ” 380.668.69 
-Válores gn depósito ..oooooosonoo... ” 10.000.00 Depositantes de valores : : ” . 30.000.00. 


se seoooconpe eco 


$ 11. 287.413,85 > a 2 9 11.287.418.85' 


ESTADO DE PERDIDAS. Y GANAN CIAS AL 81 DE MARZO DE 1969 


_Cuentas “que arrojan Perdidas, mn : o 
“Sueldos y jornales A E . $. 1.505.883.29 o 
Gastos de explotación dé MONtes .oooncorconcoroieraraiaconorrseososaiassos » 8,050.00 
Reconstructión de calles + ..cioocoomommonsronano ¿resancnraoccrssaorrareo.s » -.1.175.795.00 
Reconstrucción de cañerías y gastos de OSE ¿coo ovopconoosanccnaaccsanoaca 7 44.115.60 
Costos de mensuras, copia de PÍanos, etC. ........ enrdrararcoodacrororr caro 84.:864.53 e 
“Impuestos varios eoraranororassccorarcoeao ado 001. . ooo. .oroprcornr.nago ad 392,062.13 : - ? 
_Gastos de Administración de Montevideo ...ooonoo cososonnorancacoconosono»? » 52.567.30 A 
Gastos de Administración de La Floresta .o.oo.os. arca arnes ” - 9,905.10 , 
CATROTUZACÍONES —Cooonornorcarersorrroscrroncoidrsca roo ro oro cccocorrro ra 464.16 ñ 
“Intereses y descuedtOs ..sorieonoroccaracaneneo escrrracaronesorccncaroras ” 50.00 A 
Gastos varios ceonaonona dre rrccororccrnadoso arranco porsarcoroccsr.so 3 227.331,46 ¿ 
“Gastos generales de explotación ....oooomosromanocrosssopcrrccrocroneocaaas >» 125.112,00 
Utilidades 3- distribuir Porro rr Gareoororocorsracenscr...o » .880.668.69 
E aa e a a $ .006.869.26 
, Cuéiitas-do arrojon Ganancias — a e 
“Pérdidas y' gananctas" (salas; anterior) A E AE 
: Venta de' montes * Tr. » os IS . ed 2.458.137.34 
- Utilidades brutas sobre vent de-térrenos - cosdoaaa ora aro ccoo o ase? 1.638.009.77 
. Entradas «varias: criar rr rre esoo ocrrprcocrsaoraacoasoa ás 3.535,22 
ES $ 4.006.869.26 
"PROYECTO DE REP ARTO DE UTILIDADES : o - 
0% , 
o Ascendiendo las utilidades a distribuir a $ 380. 668 .69 y de acuérdo com lo dlspuesto. por el artículo 27 de los - 
7 Estatutos, el Directorio prepone destinar al “F óndo Impreévistos, Pavimentación y Saneamiento” de lag man.: 
vanas “D”, la suma de $ 93. 065.29 y distrib uir el: saldo de $ 287,603. 40 de acuerdo, también, con tal diga. e 
> posición, en la misma forma que en el ejerdi cio" anterior; LT 
> e 
E s0 o]o para los acolonistas 1. eo..covosaosass A, $ -230.082.,72 : o 
| 15 olo para el Directorio casersorsrnoscoodns e. senora ra . Md 43.140,51 
¡ 5 olo para Reserva General .s.oooocoonovo dorórrr avaro ” e 14.380,17 4 
E] A a — 5 
Suma. igual a Jas utilidades sra A ZA $ 380.688. 69 
: : Las asignaciones previstas por log artículos 13 y 17, _para el Directorio. y. Síndico 36 Ccargarían a Gastos Gorórales; 
Los $ 230.082.72 a distribulsse como. dividendo re presentan el 12 ojo del Capital Integrado ($ 1. 917.356. 21). / 
| a presente estado ha sido. aprotiado por la asam blén de acelonistas realizada a el 17 ds noviembre de 1969. 
Inspección General - de Haclerida. — División” “Soc tedades Ariónimas. — Deja constañicia que los preserites estados. 
se hallan copiados a fojas 106, 107 y 108 del Libro Coplador, rubricado por el Juzgado Letrado de Primós, 
ra Instáncia en lo Civil de 2, o "Turno el 30 de Julio de 1943. : “a 
: a 


3 12.600.00 — 1]pub. — 61 


ra. 


